PREZYDENT
MIASTA STOLECZNEGD WARSZAWY
~185-

OS-IV-UlI-IKU-76242-16- 3% -0g Warezawa, dnia 7 4 [15 2013

_ DECYZJA NR 476 10812013
0 $RODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie:

- at 104, ant. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodaks postepowania administracyjnego
(Dz. . z2013r, poz. 2674,

- ot 7T ust 1iust 2pkt 2, art 72 ust 1, arl 73 ust 1, arf. 75 ust. 1 pkt 4, art. 82 ustawy
zdnia 3 pafdziemika 2008 r. o udosfepmianiv informaci o Srodowisky | jego ochronie, tdzinke
spofeczenistwa w ochronie  drodowiska oraz o oconach  oddzialwania na  Sodowisko
{Dz. U. Nr189, poz, 1227, z pdzn. zm.),

« art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 15 marca 2002r. o ustroju m.st. Warszawy
{Dz. U. Nr 41, poz. 361, z pbén. zm.),

- art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1920 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U, z 2001 r.
Mr 142, poz. 1591, z pdZn. zm.),

- § 3 ust. 1 pkt 34, pkt 58, pkt 57, pkt 63, pkt 72 lit. a rozporzgdzenia Rady Ministrow
z dnia @ listopada 2004 r. w sprawie okreSlenia rodzajow przedsiewzied mogacych
Znaczaoo oddziafywac na Srodowisko oraz szczeglfowych uwarunkowar zwigzanych
z kwalffikowaniem przedsiewziecia do  sporzadzenia raporfu o oddziafywaniu
na srodowisko (Dz. U. Nr 257, poz. 2573, z pd2n. zm.),

- § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzied
magacych'znac:zqcu oddziahywaé na Srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1387),

po ponownym rozpatrzeniu wniosku miasta stolecznego Warszawy z dnia 19 maja 2009 r.,

o wydanie decyz]i o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego

na budowie linii ramwajowe] na Tarchomin, na odeinku od Trasy Mostu Pdinocnego do petli

tramwajowej Winnica, wraz z rozbudowa ul. Swiatowida, polegajaca na dobudowie drugiej jezanf
na edeinku od ul. Projekiowane] do ul. Dzierzgonskig] oraz budowie dwéch jezdni na odeinku
ot ul. Dzierzgonskie] do ul. Modlifskie), w Dzielnicy Bialolgka m.st. Warszawy, w zwiazku

z uchyleniem, przez Samorzgdowe Kolegium Cdwotawcze w Warszawie, decyzji Prezydents

m.st. Warszawy Nr 5800S/2010 z dnia 8 lipea 2010 r., znak OS-IV-IKU/EMA-TE242-15-145-

09, ustalajgee] srodowiskows uwarunkowania realizacji ww. przedsiewziecia,

l. USTALAM SRODOWISKOWE UWARUNKOWANIA REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA
polegajgcego na realizag)i:
instalaci do przesylu pary wodnei lub ciepte] wody,

— drogi publiczne] o nawierzchni ulwardzaong,



iinii tramwajows] wraz z towarzyszacg infrastruktura, utywane] ghdwnie do przewozu
pasazerdw,

kanafow odkrytych lub rurociagéw wodociagowych magistralnych do przesytania wody
oraz przewodow wodociggowych magistralnych doprowadzajacych wods od stac]
uzdatniania do prrewodiow wodociggowych rozdzielczych,

kanatdw zhiorczych przeznaczonych do zbierania &cickdw z co najmniej dwaoch
kanatow bocznych,

w ramach budowy linit tramwajowsj na Tarchomin, na odcinku od Trasy Mostu Poinocnego

do petli tramwajowej Winnica, wraz z rozbudowa ul. Swiatowida, polegajaca na dobudowie

drugiej jezdni na odeinku od ul. Projektowanej do ul. Dzierzgenskie] oraz budowie dwéch jezdni
ha odefnku od vl Dzierzgofskiej do uil. Modlifiskiej, w obrgbach: 4-01-07, 4-01-08, 4-01-09,
4-01-13, 4-01-14, 4-01-19, 4-01-22, 4-03-04, 4-03-05, 4-03-06, 4-03-08, 4-03-21, 4-03-22,
w Dzielnicy Biatoleka m.st. Warszawy, w wariancie Inwestora.

Przedsigwzigcle bedzie realizowane etapowo.

Charakterystyka przedsigwzigcia, bedaca zatgcznikiem, stanowi integraina czese ninigjszej

decyzji oraz okredla zakres | sposob realizacli ww. przedsiewziecia.

I, OKRESLAM:

1. Rodzaj i miejsce realizacji_przedsiewziecia: przedmiotowe przedsigwziecie polegad

bedzie na budowie [inif tramwajowej na Tarchomin, na odcinku od Trasy Mostu Polnocnegs

do petli tramwajows] Winnica, wraz z rozbudows ul. Swiatowida, polegajaca na dobudowie

drugie] jezdni na odcinku ad ul. Projektowangj do ul. Dzierzgonskie] oraz budowie dwoch
[ezdni ha odeinku od ul, Dzierzgofiskiej do ul. Modlifskiej, w obrebach: 4-01-07, 4-01-08,

4

01-08, 4-01-13, 4-01-14, 4-01-19, 4-01-22, 4-03-04, 4-03-05, 4-03-08, 4-03-09, 4-03-

21, 4-03-22, w Drielnicy Bialoleka m.st, Warszawy.
2, Warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacii:

2.1.1

212

213

natozone  postanowieniem Regionalnago  Dvrekiora Ochrony  Srodowiska
w Warszawie z dnia 13 marca 2013 r., znak WOOQS-1].4249_41 2013.Uw;

prace Ucigzliwe akustyeznie, prowadzone na efapie realizacfi przedsiewziecia,

wykonywaé wyltacznie w porze dnia, . w godz. od 6.00 do 22.00,

pedezas realizacji przedsiewzigcia wykorzystywaé sprzet sprawny technicznie,
zapewniajacy zabezpieczenie gruntu przed wyciskami plynow technicznyeh i paliw;
fegularnie sprawdzac stan techniczny sprzetu,

pyliste materialy budowlane zg bezpieczyé przed rozwiewaniem (np. poprzez
przykrywanie plandekami),
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2.1.4

215

216

217

2.1.8

2.1.9

2.1.10

21,11

2.1.12

2113

2114

plac  budowy ZzZaopatrzyé w Srodki do neutralizacii rozlanych substanci
ropopochodnych; w przypadku ich wycieku plamy zanieczyszezed niezwiocznie
usungé a zebrany materiat przekazaé do utylizacji uprawnionemu odbiorey,

plac budewy | zaplecze techniczno-socjalne wyposazyé w poiemniki (kentenary)
zapewniajace selektywng zbidrke odpadow w zaleznosci od ich rodzajow, mozliwoéci
dalszege zagospodarowania czy przetworzenia,

zapewni¢ ochrong Srodowiska gruntowo-wodnego, w szczegolnodci przed wyciekami
substancji ropopochodnych poprzez prawidiows organizacje zaplecza, utwardzenie
i wydzielenie miejsc magazynowania cdpadtw, miejsc postoju | niezbednych napraw
maszyn oraz migjsc Uzupetniania i przechowywania paliw,

wodg do celow socjalno-bytowych | na potrzeby budowy czerpadé z miejskigj sieci
wodociagowe],

na etapie realizacj przedsigwzigeia zapewnié pracownikom pomieszczenia sanitarne
fsocfalne; Scieki bytowe z zaplecza budowy odprowadzaé do miejskie] siec
kanalizacyjnej lub gromadzit w szczelnych zbiornikach bezodplywowych, a nastepnie
przekazywad do oczyszczenia wyspedializowanym firmom,

w przypadku koniecznosci prowadzenia odwodnien budowlanych do minimum
ograniczyé czas obnizania naturalnego poziomu wéd gruntowych; odpompowywans
wode odprowadzaé do migjskiej siecl kanalizacii ogéinosptawnej, na warunkach
okreslonych przez administratora siec,

wody opadowe | roziopowe z powierzehni torowisk oraz nowych i przebudowywanych
powierzchini drogowych odprowadzad do miejskiej sieci kanalizacyjnej, na warunkach
okreslonych przez administratora siedi,

wody opadowe i rozfopowe, Ujrowane w miejscach lokalizacji smarownic toréw
tramwajowych, odprowadzad do migjskig) sieci kanalizacyingj, po uptzednim
podczyszczeniu z substanc] ropopochodnych,

zapewnic staly droZnosc systemu odprowadzajacego wody opadowe | roztopowe
Z torowisk i powierzchni drogowych,

przed podjgelem prac ziemnych przeprowadzié inspekcie terenu pod katem
stwierdzenia obecnosci zwierzat oraz umozliwic im ucieczke z terenu objstego
inwestycia, w przypadku braku mozliwosci samodzielngj ucieczki zwierzat z tereny
objetego inwestycja, dokonaé ich przeniesienia poza teren planowanych robét,

prace ziemne poprzedzié usunigciem humusu; usuniecie humusu (w miars
mozliwoscl) przeprowadzic w jednym kierunku, w celu umozliwienia migracji zwierzat
z terenu robot; humus odpowiednio zabezpieczyé i wykorzystaé go po ich

zakohczeniu do odiworzenia terendw ziglonych,
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2.1.15

2.1.18

2117

2.1.18

21.19

2.1.20

2.1.21

2.1.22

2.1.23

2.1.24

w okresie rozrodezym zwierzat {od kofica lutege do 15 pazdziernika) prace w rejonie
Wydmy Nowodworskiej oraz rowu Winnickiego fw odlegtosci 150 m po obu stronach
isthigjace] Ul Dzierzgonskiej) prowadzic w porze dnia, . od godz. 600
do godz. 22.00,

prace zwigzane z realizacja murlt oporowegoe w rejonie Wydmy Nowodworskiej
{w odlegfosci 70 m po obu stronach istniejgesj ul. Dzierzgonskie]), rezpoczad poza
sezonem lggowym pakéw, a wigc w okresiz od polowy sierpnia do kofica marca,

na etapie realizacji inwestycji zagwarantowaé droznosc korylarzy  migragji
oraz ochrong zbiomika wodnego, zlokalizowanego w sasiedztwie rowu Winnickiego -
roboty nie moga spowodowad jego Zanieczyszozenia | przeksztatcenia oraz Zmiany
stosunkdw wodnych na terenach przylegajacych do cieku,

prace zwiazane z wykonaniem przepustu na rowie Winnickim prowadzié poza
okresem migracji zwierzat, czyli od poczatku pazdziernika do poczatku marea,
zaplecze budowy, w tym miejsca skiadowania materiatow budowlanych, zlokalizowac
ha terenie przeksztaiconym antropogenicznie, poza zasiegiem koron drzew
| terenami podmaoktyimi,

w trakeie prac budowlanych zapewni¢ ochrong pni, koron i systeméw korzeniowych
drzew przewidzianych do adaptacii oraz ich pielggnacie; prace w bliskim sasiedztwia
drzew i krzewdw prowadzic recznie tak, aby nie uszkedzié ich systemuy
korzeniowego, podczas prac  drzewa  odpowiednio Zahezpieczyt przed
uszkodzeniami mechanicznymi (np. stosowad osiony na pnie); pomniki przyrody
zabezpieczyC poprzez tymczasowe, niezwiazane trwale z gruptem, wydrodzenia
strefy obejrujace] zasieg korony | systemu korzeniowego nie  mnigjszy
iz w promienit 15 m od zewnefrzne] krawedzi pni drzew stanowigcych pomniki
przyrody,

wycinke drzew | krzewdw poprzedzié rozpoznaniem pod kgtem obecnosci gniazd
| dziupli; w zamian za zlikwidowane migjsca legowe powiesié budki legowe w liczbie
I rozmiarach dostosowanych do potizeb poszczegdinyeh gatunkéw  ptakdw
wystepujacych w rejonie planowanego zamierzenia inwesiycyjnego,

wycinke drzew | krzewdw (ograniczong do niezbednego minimum) prowadzit poza
sezonem lggowym ptakow, czyli od potowy sierpnia do korica marca;

zieleh na etapie eksploatacjii poddawat zabiegom pielggnacyinym; w przypadku
realizacii trawiastego torowiska, do jego utrzymania w  odpowiednim  stanie
technicznym, stosowad biodegradowalne rodk| chwastohdjcze,

po zakefczenit prac, teren inwestyeji uprzatnad | mreywrocié do stanu
funkgjonalnosct  przyrodnicze] - teren oczyselé, odpowiednio  uksztatowad

i zrekultywowas,
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2.1.25 obja¢ nadzorem przyrodniczym: zagospodarowanie rejenu przejécia dla zwierzat,

2.1.2B

2.1.27

prace budowlane w rejonie rowu Winnickiege i zbiornika wodnege, odmulanie koryia
oraz  prace w rejonie  pomnikow przyrody, postepowanie ze zwierzetami
zidentyfikowanymi w rejonie  robdt, wylypowanie migjsc na budki legowe
oraz okreslenie ich rozmiardw,

w czasie eksplpatacfi planowanego przedsiewziecia zapewnit systematyczne
toczenie két taboru tramwajowego,

w czasie eksploatacii planowanego przedsiewziecia zapewnié systematyczne

szlifowanie torowisks,

2.1.28 w fazie eksploatacfi inwestycji przepusty, w tym obiekty przystosowane do funkcji

przej§E dia zwierzat, regularnie oczyszezad | konserwowacd,

2.1.29 w migjscach wykazanych jako potencgjalne szlaki migracii zwierzat wprowadzic

2.1.30

2.1.31

2.1.32

2.2

2.2.1

2.2.2

2.3
2.3.1

232

oznakowanie pionowe ostrzegajace o mozliwpéci pojawienia sie zwierzat na drodze
araz ograniczajgce predkoss,

w przypadku pojawienia si¢ Sliskosci na chodnikach | &ciegkach rowerowych
stosowad zwir | piasek zamiast soli,

w przypadku chemicznego zwalczania sliskosci drog, uzywad mniej agresywnego
chlorky wapnia albe ekolegicznych mieszanin réznych soli np. potasu i magnezu,

w rejonie rowu Winnickiego, zbiornika wodnego oraz pomnikow przyrody stosowad
mechaniczne metody ochrony roslin, takie jak oddzielenia zieleni od jezdni opaskami
przyjezdniowymi wykonanymi np. z kamienia, czy w postaci szczelnych mat
stomiano-foliowych,  chronigeych  roslinyg  przed  rozpryskujacym  sie  blotem
posniegowym lub biotochrenaw” wykonanych z poliweglandw;

wynikajace z opinii Pafstwowego  Powiatowego Inspekiora  Sanitarnego
w m.st. Warszawie z dnia 4 lutego 2013 r.. znak ZNS.7123.14.2012.EC.

zapiecze budowy nalgzy zlokalizowa¢ poza terenami sasiadujacymi z zabudows

mieszkaniows, oraz obigktami oswiaty,

roboty budowlane nalezy zorganizowad w sposéb minimalizujgcy ich wphyw na stan
powietrza, uciazliwosE hatasowa;

okreslong przez Prezydenta m.st, Warszawy:

ocdpady niebezpieczne magazynowad selektywnie w  wydzielonych migjscach,
na utwardeonym podlozu w zamykanych pojemnikach Ilub kontenerach albo
w  pojermnikach  lub  kentenerach ped zadaszeniem, odpady przekazywad
uprawnionym prrzedsigbiorcom, posiadajgeym uregulowany stan prawny w tym
rakreszie,

adpady inne niz niebezpieczne magazynowad w zaleznosci od rodzaju | whasciwosei,

w sposGb  niepowodujgcy  zagrozenia dla  Srodowizka, odpady przekarywac
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2.3.3

2.3.4

235

2.3.6

uprawnionym przedsigbiorcom, posiadajgeym uregulowany stan prawny w fym
zakresie,

niezanieczyszezong glebg | inne materialy wystapujace w stanie naturalnyim,
wydobyte w trakcie robot budowlanych oraz aqruz 1 beton, w przypadku
niewykorzystania ich we wlasnym zakresfe, potrakiowac jako odpad | przekazywaé
uprawnionym przedsigbiorcom, posiadajacym uregulowany stan prawny w o tym
zakresie,

row Winnicki {urzadzenie melioracji wodnych szczegétowych) w obrebie planowanych
robdt ziemnych utrzymywaé w sprawnosci, zapewnié swobodny spiyw wod w rowie
podezas prowadzenia robdt,

utrzymywac w nalezytym stanie technicznym przebudowywane urzadzenie wodne,
okreslone w pki 2.3.4, poprzez jego wiasciwa eksploatacje | kenserwadje,

prace zwigzane z realizacjg inwestycji, w strefie obejmujacej zasieg korany | systemuo
korzeniowego nie mniejszy iz w promieniu 15 m od zewnegtrzne] Krawedzi pni drzew
stanowigoych pomniki przyrody, prowadzié zgodnie ze szozegdtowymi warunkami,
okreslonymi w Uchwale Nr XVII/389/2011 Rady Miasta Stotecznego YWarszawy
z dnia 28 czerwca 2011r. w sprawie uzgodnienia realizaci inwestycii celu
publicznego w odniesieniu do pamnika przyrody.

3. Wymagania dotyczace ochrony S&rodowiska do uwzglednienia w_ projekcie

budowlanym:

3.1

3.1.1
3.1.2

313

314

315

316

317

318

nalozone  postanowieniem  Regionalnego  Dyrektora  Qchrony  Srodowiska
wWarszawie z dnia 13 marca 2013 ., znak WOOS-[1.4242.41 201 3. UW-
Ltworzys, tam gdzie jest to mozlive, torowiske frawiasts,

zastosowas, w torowiskach o komstrukgii  bezpodsypkowsi, podidady  betonowe,
Z preylwierdzeniem sprezystym szyn oraz przekiacki podszynowe z tworzywa sziueznega,
zastosowad, na plancwanym odcinku, smarownice torowe,

wyposazyt czofa perondw w materiat dzwigkochionny,

wykonac nawierzchnig projektowane] jezdni w technologii SMA (mieszanka mastyksu
grysowego),

W rejonie nowobLdowanych powierzchni drogowych | tordw tramwajowych zaprojeltowac sied
kanalizacyjng,

zaprofekiowac system drenazowy, wpusty | przylacza kanalizacyine do odprowadzania wéd
opadowych | roztopowych z powierzehni torowisk oraz z przebudowywanych | nowych
powierzehni drogowyceh do miejekie) siect kanalizacyjne),

zaprojekiowad systemy podczyszczania z substancii ropepechodnych wod opadowyeh
[rozfopowych odprowadzanych do miejskiej sieci Kanalizacying), uimowanych w obrebie

smarcwinic tordw tramwajewaych,
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319

3.1.10

211

3.1.12

3113

3.1.14,

3.2
32,1

zaprojekiowad nasadzenia roslinnoéci o charakterze ostonowym | izolacyjnym (gatunki drizew

t krzewdw odpomych na negatywne warunki migjskie),

zaprojektowat w okalicach roww Winnicklego urzadzenia zabezpieczajgce Srodowisko wodno-

gruntowe przed zanieczyszczeniem (np. kanalizacia, separatony),

zapewnit: bezkolizying migracie zwierzat przez ul. Swiatowida, poprzez zastosowanie obiekiGw

(przepustow) dia matych ssakdw | ptazdw,

Zastosowad nastepujace rozwigzania dla przepustu na rowie Winnickdm:

a) dostosowad przepust do nastepujgeych wymiardw: szerckosSC minimum 2 m, wysokosé
minimum 1.5 m,

b} zainstalowaé (po jego obu stronach) wyniesionych ponad zwierciadio wody potki
dla zwicrzat,

¢} zaprojektowad suche pdiki w przepuscie w taki sposob, by byly one trwale | plynnie
polgczane 2 ofoczeniem przepustu w sposdh umozliwigjacy drobnym  zwierzetom
bezproblemowe wejscie | zgjécie na pélke; potki winny mie dno wylozone drebnym
wirem  lub  wysypane warstwg gruntu mineralnege w  celu  watwienia
przemieszczania sig  zwigrzat, niedopuszczalne jest zastosowanie podicza
asfaltowege lub betonowsgo,

d} umochighie winno cograniczad sie wylgcznie do przepustu tak, aby zwierze
opuszczajace konstrukeje mogfo zejéd na grunt rodzimy; koryto cieku winno mied
niewybetonowane brzegi, ewentualnie umocnione materiatem naturalnym,

&) odpowiednio urzadzic rejon przejscia dla zwierzat (w promieniu minimum 20 m
po obLt stronach przejécia), .. wkomponowanie w krajobraz, nasadzenia ostohowe,
glementy naprowadzajace do przejscia;

dokonad naturalizaci terenu Zlokalizowanego pomigdzy nowym przebiegiem ul. Dzierzgonskis)

i L. Swistowida, a zabudowaniami zlokalizowanymi na poludnie od rowi Winnickiego poprzez

wprowadzenie nasadzen, kidre umozlivig stworzenis wokot rowu Winnickiego strefy Zieleni,

zamontowat metslowe banerkii po  stronie  zachodnie] trasy od  ekzyeowania
ul. Swiatowida z nowym przebiegiem ul. Dzierzgofiskisj do mieruchomosd prywatnych

{na odcinku okotc 110 m) oraz po stronie wachodnief trasy na odeinku 20 m w rejenie rowu

{po 10 m w kazdg strong cieku), wzdiuz wachodnig) strony przebiegajgeyeh po nowym sladzie

Sciezki rowerows] | chodnika;

ckreslong przez Prezydenta m.st. Warszawy:

wykonac inwentaryzacje szaty roélinne], projekt gospodarki drzewostanem

oraz projekt nasadzen zastepcezych zieleni.

Fozostate (inne} wymagania dotyczace realizacji i eksploatac|i inwestycji wynikaja

z powszechnie obowigzujgcych przepiséw prawnych, w tym z prawa migjscowego.

OS-1v-Ull-IKU-76242-16-04 Strona 7z 47



. STWIERDZAM

brak koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na srodowisko oraz brak
kanieczno$ei przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznege oddzialywania
na Srodowisko przedsiewziecia polegajgcego na budowie linii tramwajowej na Tarchomin,
na odoinku od Trasy Mastu Polnocnego do petli tramwajowej YWinnica, wraz z rozbudows
ul. Swiatowida, polegajacg na dobudowie drugie] jezdni na odcinku od ul. Projektowanej
do ul. Dzierzgotiskie] oraz budowie dwoch jezdni na odcinku od ul. Dzierzgotiskiej
do ul. Modlifskiej, w Dzielnicy Bialoleka m.st. Warszawy, w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérych mowa w an. 72 ust. 1 ustawy o udostepnianiv informaci
o Srodowiski § jego achronie, udziate spoleczernisiwa w ochronie &rodowiska oraz o oeenach
oddziafywarnia na $rodowisko.

V. NADAJE NINIEJSZEJ DECYZJ! RYGOR NATYCHMIASTOWEJ WYKONALNOSCI.

UZASADNIENIE

Cze&€ |. Przebleg postepowania administracyjnego.

W dniu 15 tipca 2011 r., Samorzadowe Kolegiurmn Odwotaweze w Warszawie, decyzjg
znak KOC/4333/0s8/11;

- uchylito decyzje Prezydenta m.st Warszawy Nr 580/08/2010 z dnia 8 lipca 2010 r.,
Znak  OS-IVAKWEMA-76242-16-145-09, o Srodowiskowych  uwarunkowaniach,
ustalajgca Srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwzigcia polegajacego
na  budowie |inil tramwajowej na Tarchomin, na odeinku od Trasy Mostu Pdlnocnago
do petli tramwajows] Winnica, wraz z rozbudowsg . Swiatowida, polegajaca na dobudowiz
drugie jezdni na edeinku od Ul. Projektowane] do ul. Dzierzgonskie] oraz budowie dwéch
Jezdni na odeinku od ul. Dzierzgotiskis] do ul. Modlinskie, w Dzielnicy Biatoleka
mst. Warszawy | przekazalo sprawe do ponownego  rozpatrzenia  organow
[ instandgji,

— uchylito postanowiente Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
z dnia & maja 2010 r., znak RDOS-14-WOOSHI-UW-6613-289/08 | przekazalo sprawe
do ponownego rozpatrzenia przez organ | instanci.

YW wyniku ponownego rozpatrzenia wniosku miasta stolecznego  Warszawy,
#lozonego w dniu 19 maja 2009 r., o wydanie decyz)i o &rodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmictowego przedsiewziecia, uwzgledniajas  wylyczne zawartle w  decyzji
Samorzadowego Kolegium Odwolawezego w Warszawie z dnia 15 ipca 2011 r.,
znak KOC/4333/05/11, organ | instangji ustalit, co nastepuje.
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Miastc stoleczne Warszawa, pismem ziozonym w dniu 19 maja 2008 r., wystgpito
z wnioskiem o wydanie decyzji o grodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiswziecia
polegajgcege nas budowie dinil framwsajowe] na Tarchomin, na odeinky od Trasy Mostu
Pétnocnego do petli tramwajowej Winnica, wraz z rozbudowa Ul Swiatowida, polegajaca
na dobudowie drugie) jezudni na odcinku od ul. Projektowangj do ul. Dzierzgenskig] oraz budowie
dwdeh jezdni na odeinku od ul. Dzierzgonskiej do ul. Modlinskiej, w Drielnicy Biatoleka
rm.at, Warszawy.

Do wniosku dotgczono,

— karte informacying przedsiewzigoia wraz z jej zapisem w formie elektronicznej,
na informatycznym nosniku danych, w trzech egzemplarzach,

- poswiadczong przer wladciwy organ kopie mapy ewidencyjng] obejmujace]
przewidywany teren, na kiorym bedzie realizowane przedsiewzigcie oraz obefmujgce
obszar, na ktory bedzie oddzialywad przedsiewziecie,

— wypis z -ewidencfi gruntow obejmujacy przewidywany feren, na ktorym bedzie
realizowane przedsigwzigeie oraz obejmujacy obszar, na kidry bedzie oddzialywad
przedsigwiccie.

RPonadto, do ald sprawy dotaczono pethomocnictwe dia Leszka Ruty, Jozefa Stefana

Dawidowskiege, Sebastiana Biernackiego, Janusz Bohatkiewicza orzz Jacka Selenty,

do wystepowania w imieniu Inwestora.

' W dniu 2, 4, 8 18, 22, 26 i 30 czerwca 2009r, 6 lipca 2009r.,

14 pazdziernika 2008 r., 28 listopada 2002r., 2 1 8 marca 2010r., B kwietnia 2010,

16 grudnia 201tr, 24 lutego 2012r, 13 kwieinia 2012r, 21 maja 2012r.,

25 czerwca 2012r, 4 i 10 lipca 2012 r, 10 sierpnia 2012r., 20 listopada 2012 r

araz 12 Jutego 2013 r., uzupeiniono wnicsek o wydanie decyzii o Srodowiskowych

uwwarunkowaniach craz ztozono wyjasnienia w przedmiotowe] sprawie.

W dniu 2 marca 2010 r. oraz 15 paZzdziernika 201271, Inwestor ztozyl wnipski
o nadanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia
rygoru natychmiastowej wykoenalnosel.

Organem whasciwym do wydania decyzji o é&rodowiskowych uwarunkowaniach,
na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy o udostepnianiu informacii o Srodowisku | jego
ochronfe, udziale spofeczenstwa w ochronfe Srodowiska oraz o ocenach oddziafywaria
na srodowisko, w zwiazku z art. 1 ust. 1 ustawy o ustrojir m.st. Warszawy i art. 39 ust. 1
ustawy o samorzgdzie gminnym, jest Prezydent m.st. Warszawy.

W zwigzku z tym, Ze liczha stron postepowania administracyinego o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 20, stosownie do art. 74 ust 3 ustawy
o udostgprianiu informacff o srodowisku | jegn ochronie, udziale spolecrzefisiwa w ochronic

srodowiska oraz o ocenach oddzighywania na srodowisko, zastosowano arl. 49 Kpa,
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zgodnie z ktorym strony mogg byt zawiadamiane o decyzjach | innych czynnoéciach organu
administracfi publiczne] przez cbwieszezenic w Zwyczajowo przyjety sposéb publicznego
oglaszania, tzn. paprzez zamieszczenie stosownych informacii na tablicach informacyjnych
Urzgdu m.st. Warszawy - Biura Ochrony $rodowiska i Urzedu Dzielnicy Biatoleka
m.st. Warszawy oraz na stronie intemetowe] Urzedu m.st. VWarszawy.

Prezydent m.st. Warszawy pisrmem z dnia 30 czerweca 2009 r., znak OS-IV-IKU-
76242-16-11-09, powiadomit strony o wszczeciu postepowania w przedmiotowej sprawig,
informujge  jedneoczesnie o moziiwodci zapoznania sig z dokumentami i zZloZenia
ewentuainych uwag i wnioskéw. Strony zlozyly uwagi | wnioski, kidre zostaly przer organ
rozpatrzone.

W toku prowadzonego postepowania Prezydent m.st. Warszawy postanowieniem
Nr 238/05/2009, 2 dnia 19 sierpnia 2009 r., znak DS—["-.-"-IKU-?’8242—16-23—DB, uznal
za konieczne przeprowadzenie oceny oddziafywania przedaiewziecia na Srodowisko
oraz ustalit zakres raportu o oddziatywaniu przedmiclowege przedsiewzigeia na drodowisko.
Wydanie postanowienia. zostalo poprzedzone wydaniem przez Regionalnego - Dyrekiora
Ochrony Srodowiska w Warezawie postanowienia z dnia 31 lipca 2008 r., znak RDOS-14-
WPN-I-IA-6633-446/09 oraz wydaniem przez Panstwowego Powiatowego Ihspektora
Sanitarnego w m.st. Warszawie opinii z dnia 17 lipca 2009 r.. znak ZNS-712/207/2008/AK

W dniv 14 pazdziernika 2008r., inwestor przediozyt raport o oddziatywaniu
praedmiotowedo przedsiewzigcia na srodowisko.

Pismem z dnia 30 listopada 2000 r., znak OS-IV-IKU-76242-16-34-09 oraz ponownie
pismem z dnia 3 marca 2010r, znak OS-IV-IKU/EMA-76242-16-81-09, Prezydent
m.st. Warszawy wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
0 uzgodnienie warunkéw reafizacli przedsiswziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w  Warszawie postanowighiem
z dnia 6 maja 2010 r., znak RDOS-14-WOOS-II-UW-6613-289/09, uzgodnit warunki realizacji
przedsigwzigcia. Postanowienie to zostato uchylone decyzja Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Warszawie z dnia 15 lipca 2011 r., znak KOC/4333/05/11.

Pismem z dnia 30 listopada 2009 r., znak OS-IV-IKU-76242-16-33-00 oraz ponownie
pismem z dnfa 3 marca 20101, znak OS-IV-KU/EMA-76242-16-82-09, Prezydent
m.st. Warszawy wystgpit do  Panstwowego Powiatowego Inspekiora  Sanitarnego
w m.st. Warszawie o wydanie opinii co do warunkow realizacji przedsigwzigcia. Pafstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny m.st Warszawy pismem z dniz 31 grudnia 2006 r.,
Znak ZNS-713/100/2009/EC, zaopiniowat prredsigwzigcie oraz okreslif warunki jego
realizaci, natomiast, na wniosek organu, Pafistwowy Wojewddzki Inspekior Sanitarmy
w Warszawie, pismem z dnia 13 kwietnia 2010 r., znak ZNS3-7175-535-1/10.PN, podtrzymat

ww. opinig Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego m.st. Warszawie.
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Prezydent m.st. Warszawy, pismem z dnia 21 grudnia 2002 r., znak O3-IV-IKU-
76242-16-42-09, zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy ¢ udostepnianiu informacyi o Srodowisku
f fego ocfiromie, udziale spoleczenstwa w oclvonie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na  Srodowfske, podat do  publiczng] wiadomosci  informacie o przysigpieniu
do przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko oraz wskazal migjsce i 21-dniowy
termin sktadania uwag | wnioskdw, od dnia 28 grudnia 2009 r. do dnia 18 stycznia 2010 r.
Informacia ta zostatla umieszczona na stronie intemetowej Urzedu m.st. Warszawy,
na tablicy ogloszet w Urzedzie m.st. Warszawy, Biurze Ochrony Srodowiska oraz na tablicy
cgtoszen w Urzgdzie Dzielnicy Bialolgka m.st. Warszawy, W zwiazku z tym, ze Inwestor
ziozyt zweryfikowany raport o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko, Prezydent
m.st. Warszawy, pismem z dnia 3 marca 2010 r., znak OS-IV-IKU-76242-16-83-09,
ponownie podat do publiczne] wiadomosci informacie o przystgpieniu do przeprowadzenia
oceny oddziatywania na S&rodowisko, wskazujge 2{-dniowy termin skladania uwag
1 wnioskéw, od dnia 8 marca 2010 . do dnia 20 marca 2010 T, W wyznaczonych przez organ
terminach, ziozono uwagi i wnioski dot. przedmictowego przedsiewziecia, ktbre zestaty przez
organ rozpatrzone w zaskarzone} decyzji Prezydenta m.st. Warszawy Nr S80/0S12010
z dnia & lipca 2010 r., znak O8-|V-IKU/EMA-76242-16-145-09,

Pismam z dnia 13 maja 2010 r., znak OS-IV-IKU/EMA-76242-16-130-09, Prezydent
m.st. Warszawy powiadomit strony o© zakonczeniu postepowania dowodowego
w przedmiotowsj sprawie, informujac jednoczeénie, zgadnie z art. 10 § 1 K.p.a., o mozliwosci
wypowfedzenia sig¢ co do zebranych dowoddw i materiatdw oraz zgloszonych zagdan.
W zwigzKu z powyzszym zawiadomieniem, zostaty zlozone uwagi, do kidrych organ odnidst
sig  w uzasadnieniu decyzji Prezydenta m.st.  Warszawy Nr 580/0S/2010
z dnia 8 lipca 2010 r., znak O8-IV-IKU/EMA-76242-16-145-08.

Prezydent m.st. Warszawy, w dniu & lipca 2010 r., decyzjg Nr 580/08/2010, znak OS5-Iv-
IKU/EMA-75242-16-145-08, ustalit rodowiskowe uwarunkowania realizacji przedmiotowegoe
przedsigwziecia.

Od  ww. decyzii =zilozono odwotania, kiGre Prezydent m.st.  VWarszawy
przekazat do Samorzgdowego HKolegium Odwotawczego w Warszawie pirzy  pismie
z dnia 8 wizesnia 2010 r., znak OS-IV-IKU/EMA-76242-18-158-09.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Warszawie, decyzja z dnia 15 lipca 2011 r,
znak KQC/4333/06/11:

— uchylito ww. decyzjg¢ Prezydenta m.st. Warszawy i przekazalo sprawe do ponownego
rozpatrzenia organowi | instangji,

- uchylilo postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
z dnia 6 maja 2010 r., znak RDOS-14-WOOS-11-UW-6613-289/09 | przekazala sprawe
de ponownego rozpatrzenia przez organ | instancji.
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Samorzgdowe Kolegium Odwolawcze w Warszawie, uznafo, ze w przeprowadzanym
postepowaniu administracyjnym i wydanej w dniu 8 lipca 2040 r, decyzii Prezydenta
m.st. Warszawy Nr 580/08/2010, znak O8-IV-IKU/EMA-76242-16-1 45-08, o srodowiskowych
uwarunkowaniach, doszto do nastepuiacych uchybief:
— ‘wydanie ww. decyzji nastapito przedweregnie, z uchybieniem przepisow art, 7
tart. 77 § 1 K.p.a. oraz przepiséw prawa materialnego,
przedioZony przez Inwestora raport o cddziaiywa_nfu przedsigwziecia na érodowisko,
nie spehia wymogow art, 68 ust. 1 ustawy o udoslepnianiv informacgii o $rodowisku
i jego ochronie. udziale spoloczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na drodowisko, w zakresie opisu analizowanych wariantéw,
w przedmiolowym postepowaniu nie zachodzi konieczrose sprawdzania zgodnosci
Z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, a tym bardziej x projektem
planu,
- Panstwowy Wojewbdzki Inspektor Sanitamy w Warszawie nie jest organem ustawowo
LUprawnionym do opiniowania przedmiotowej inwestycji.
Fonadio, Samorzadowe Kolegium Odwolewcze w Warszawie stwierdza, ze organ
uzgadniajacy realizacie planowanego przedsiewzigcia, 1. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie, wykazat sig niekonsekwencja - mimo dwukrotnego wezwania
Inwestara do uzupetnienia raportu, pod rygorem odmowy uzgodnienia inwestyci oraz braku
zadanych Uzupemien w zakresie wariantowania, inwestycje uzgodnit.

Przy ponownym rozpatrywaniu sprawy, Prezydent m.st. YWarszawy, majac na uwadze
powyzsze rozstrzygnigcie Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Warszawie, pismem
z dnia 27 lipca 2011 r., znak OS-IV-UlI-KUEMA-76242-16-174-09, wezwal Inwestora w trybie
art. 50 Kpa, do ziozenia wyjasnien w formie zweryfikowanego raportu o oddziatywaniu
preedmiotowego przedsiewzigeia na $rodowisko spetriajacego wymagania art. 66 ustawy
¢ udostepnianiic iformacii o Srodowiske § fego octironia, udziate spofeczedistwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

W dniu 18 grudnia 2011 r., Inwestor przediozyt zweryfikowany raport o oddziatywaniu
przedmiotowsge przedsiewziecia na srodowisko, a nastepnie kilkakrotnie go uzupenit,

W wyniku porownego rozpatrzenia sprawy, organ przeanalizowat zamierrenia
opisane w przedioZzonym raporcie o oddziatywaniu przedmictowege przedsiewzigeia
na Srodowisko [ szczegolowo okreslit przedsicwziccia realizowane w ramach budowy linii
tramwajowe] na Tarchomin, na odcinku od Trasy Mosty Pénocnego do petll tramwajowsj
Winnica, wraz z rozbudowa ul. Swiatowida, polegajacy na dobudowie drugief jezdni na odeinku
of ul. Frojektowane] do ul. Dzierzgonskie] oraz budowie dwoch jezdni na  odcinku

od ul. Dzierzgoniskie] do ul. Modliiskig), w Dzielnicy Biatoleka m.st, Warszawy. W wyniku anafizy
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crgan ustali, ze przedmictowe zamierzenie inwestycyjne, ze wzgledu na budowe:

— drogi publicznej o nawierzchni utwardzone;,

— linii tramwajowe] wraz z towarzyszaca infrastruktura, uzywane gidwnie do przewozu
pasaZertw,

— Instalacji do przesylu pary wodnej iub ciepte] wody,

— kanatbw odkrytych lub rurociggéw wodociagowych magistralnych do przesyltania wody
oraz przewodow wodociggowych magistralnych doprowadzajacych wode od stagi
uzdatniania do przewaddw wodociagowych rozdzigiczyeh,

— kanalow zbiorczych przeznaczonych do zbierania dciekdw z <o najmnig] dwoch
kanatdw bocznych,

zgodnie z § 3 ust, 1 pkt 34, pkt 56, pkt 57, pkt 83, pkt 72 Iit. a rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia & listopada 2004 r. w sprawic ofredlenia rodzajéw przedsiewziad mogacyeh znaczgco
oddziafywad  na  Srodowfsko  oraz  szezegblowych  uwarunkowah Zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzgdzenia raporfy o oddzizbrwanit ne Srodowdsko
{Dz. U Nr 257, poz. 2573, z pén. zm.}, w zwiazku z § 4 rozporzadzenia Rady Ministrdw
Z dnia 9 listopada 20101 w sprawie prredsiowzied moggeych Znaczgoo oddziafwad
Titr Srodowiske (Dz. U. Nr 213, poz. 1397), zalicza sie do przedsiewzist mogacych patencialnie
zhaczgco oddziatywad na Srodowisko, o kidrych mowa w art. 58 ust. 1 pkt 2 ustawy

" o tidostepnianite informaci o $rodowiske Jjego ochraonie, udzigle spofeczenstiwa w ochranie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywaria na Srodowisko.

Prezydent m.st. Warszawy, pismem z dnia 23 maja 2012r., znak QS-IV-Ull-
IKUEMA-76242-16-203-08, wystapit do Regionainego Dyrektora Ochrony Srodowiska
W Warszawie o uzgodnienle warunkéw reafizacii przedmictowego przedsiewziecia
oraz pismem z dnia 23 maja 20127+, znak DS—IV—UJI—iKUIEMA—?BEL‘rE—‘l5—2[]4-[!9,
wystapit do Panfstwowego Powlatowego Inspekiora Sanitarmnego w st Warszawig,
0 wydanie opinii co do warunkdw reakizacji przedmiotowego przedsiswziccia.

Regionalny Dyrekior Ochrany Srodowiska w  Warszawie, postanowieniem
z dnia 31 sierpnia 2012 1., znak WOOS.4242 202 2012.UW, Uzgodnit waranki realizac
przedmiotowego  przedsiewziecia, przed  wydaniem decyzji o  sSrodowiskowych
uwarunkowaniach.

W sprawie warunkdéw realizanji przedmictowego przedsigwziecia, przed wydaniem
uchylonej decyzji Prezydenta m.st. Warszawy Nr 580/05/2010, z dnia 8 fipca 2010+,
znak O8-IVAKU/EMA-76242-16-145-09, o srodowiskowych uwarunkowaniach
dia ww. przedsiewziecia, wypowfadal sie Paristwowy \Wojewddzki Inspektor Sanitarny
w Warszawis., W zwiazku z:
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- decyzjg Samorzadowego kotegium Cdwotawezego W Warszawis
z dnia 8 wrzesnia 2010 r, znak KOC/M4333/06/11, z kidre) wynika, ze Parstwowy
Wofewodzkt  Inspekior Sanifarmy w  Warszawie nie jest organem ustawowo
uprawnionym do apiniowania przedmioctowe] inwestycji,
pismem Parstwowego Powiatowego Inspektera Santarnego w m.st. Warszawie
z dnia 3 lipca 2012r, znak ZNS.7123.14-22012.EC, dotyczacym wyjasnienia,
czy planowane przedsigwzigcie, bedzie realizowane w ramach zadar wiasnych griny,
czy w ramach zadan powiatu; informacja ta byla niezbedna do usialenia organu
Panstwowe] [nspekcli Saniarne] wlasciwege do wydania opinii; w przypadku,
gdy planowane przedsiewzigeie bedzie reafizowane w ramach zadan whasnych gminy,
zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 1985 r. 0 Paristwowe/ Inspekc)i
sariftarnaf (Dz. U, z 2011 r, Nr 212 poz. 1263, = péin. zm.), organem wiasciwym
w sprawie bedzie Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w m st YWarszawie,

inwestor pismerm z dnia 8 lipca 2012 1, poinformowal, 2e planowans przedsiewziecie bedzie
realizowane w ramach zadari wtasnych gminy.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanifarny w m.st. Warszawie, opinia sanitarng
z dnia 14 wrzesnia 2012r, znak ZNS.7123.14.2012.EC, zaopiniowat przedmiotowe
przedsigwzigie  ustalit warunki jego realizagji.

Pismem z dnia 19 wrzesnia 201271, znak OS-IV-UH-IKWEMA-76242-16-253-00,
Prezydent  m.st. Warszawy, zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy o udosicpnianiy iformacyi
o Srodowisku § jego ochronie, udziale spoleczensiwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach
ogdziafywania na Srodowisko, podat do publiczne] wiademoscet informacie o przystgpieniu

do przeprowadzenia oceny oddzistywania na  Srodowisko oraz  wekazal migjsce

i 21-dniowy termin skiadania uwag i wnioskow, f. od dnia 24 wrzesnia 20121,

de dnia 15 pazdziemika 2012 1. Informacja {a zostata podana na stranis internetows] Urzedu
m.st. Warszawy, na fabiicy ogloszer w Urzedzie m.st Warszawy Biurze Dchrony
Srodowiska oraz na tablicy ogloszen w Urzedzie Dzielnicy Biatoleka m et Warszawy.

W wyznaczonym terminie uwagi | wnioski zlozyli: Wojciech Tumasz - radny Dzielnicy
Biatoleka, ose b fawfwam o
- Y Stowarzyszenie Ekologiczne Swistowid
oraz Stowarzyszenie Zielone Mazowsze. Organ rozpatrzyt wazystkie uwagi | wnioski ziczone
W WYZNaczonym terminie. Szczegdtows ich analize organ zawart w |t czescl uzasadnienia
niniejszef decyzji, pt. Udziat spoteczanstwa w postepowaniu.

[nwestar, przy pismie ztozonym w dnite 30 listopada 2012 r., przediozyt autokoirekie
raportu. W zwigzku z tym, Prezydent m.st. Warszawy pismem z dnia 21 grudnia 2012 ¢,
znak  OS-IV-Ull-KU-76242-18-282-09, wystapii deo Regionalnego  Dyrektora  Ochrony

Srodowiska w Warszawie, z Zapyaniom, czy podirzymuje swoje stanowisko, zawarie
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w postanowieniu z dnia 31 sierpnia 2012 r., znak WOOS-11.4242.202.2012. UW,
uzgadniajgcym warunki  realizacji przedmiotowego przedsiowziccia oraz  pismem
z dnia 21 grudnia 2012 r, znak OS-V-UII-IKU-76242-16-283-09, do Panstwowego
Powiatowego Inspekiora Sanitamego w m.st. Warszawie, z zapytaniem czy podirzymuje
awoja stanowisko zawarte w pismie z dnia 14 wrzesnia 2009 r., znak ZNS.7123.14,2012.EC,
ckreslajgeym warunki realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

FPafstwowy Powialowy Inspeldor Sanitarny w  m.st. Warszawie, pismem
z dnia 4 lutego 2013 r., znak ZNS.7123.14.2012.EC, ponownie zaopiniowa! przedmictows
przedsigwziecie [ ustalt warunki jege realizacji. W sentengi ninfejszej  decyzii
nie wymieniono wszystkich uwag (warunkdw) Pafstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w m.st. Warszawie z uwagi na to, z& pokrywaly sie one z warunkami zapisanymi
w pkt 2.1.5, 2,16 2.1.10, ninigjsze] decyzji, nalozonymi przez Regionalnego Dyrekiora
Qchrony Srodowiska w Warszawie. Warunek dotyczacy wykonywania prac ucigzliwych
akustycznie zostal zastapiony warunkiem Regionalnego Dyrektora Ochrony $Srodowiska
w Warszawie, zapisanym w pkt 2.1.1. Fonadto, w sentencii niniejszej decyzji,
nie uwzgledniono uwagi (warunku) dotyczacego wykonsnia analizy poerealizacyjnej
dla przedmiotowego przedsiewziecia. Wyjaénienie dotyczace te] kwesti znajduje sie
na str. 19 1 20 ninigjsze] decyzji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, postanowieniem
z dnia 13 marca 2013 r., znak WOOS-11.4242 41.2013.UW, ponownie uzgodnit realizacie
przedmictowego przedsigwzigeia wedlug wariantu (nwestora i okreslit warunki jiege realizacii.
W sentenc]i niniejsze] decyzji nie wymieniono wszystkich warunkéw Regionalnege Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie. Warunki dotyczgce postgpowania z odpadami
niebezpiecznymi i innymi niz nicbezpieczne, zostaly zastapione warunkami Prezydenta
m.st. YWarszawy, zapisanymi w pkt 2.3.1 i 2.3.2 ninigjszej decyzji.

Pismem z dnia 21 grudnia 2012 r., znak OS-IV-UII-IKU-76242-16-285-03, Prezydent
m.st. Warszawy, ponownie podat do publicznef wiadomosel informacje o przystapieniu
do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz wskazat miejsce | 21-dniowy
termin skiadania uwag | wnioskow 1. od dnia 3 stycznia 2013 r. do dnia 23 stycznia 2013 1.
Informacja ta zostala umieszczona na stronie internetows] Urzgdu m.st. Warszawy,
ra tablicy ogloszen Urzedu m.st. Warszawy Biura Ochrony Srodowiska oraz na tablicy
ogtoszen Urzedu m.st. Warszawy Dzislnicy Biatoleka mi.st. Warszawy.

YW wyznaczonym terminie uwagi | wnioski zlozyli: Woeiciech Tumasz - radny Dzielnicy
Blatolghka, Stowarzyszenie Zielone Mazowsze oraz Stowarzyszenie Ekologiczne Swiatowid.
Organ rozpatrzyt wszystkie uwagi | wnioski zioZone w wyznaczonym terminie. Szczegitows
ich analize organ zawart w || czescl uzasadniania niniejszej decyzji, pt. Udziat spoteczeristwa

w postepowaniu.
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W odniu 7 lutego 2013 r., Anna Majchrzak, Wiceprzewodniczaca Rady Dzielnicy
Biatotgka m.st. Warszawy, wystgpujgca z upowaznienia Przewodniczacego Rady Dzielnicy
Bialofgka Miasta Stolecznego Warszawy, w pisémie znak UD-II-OR.0004.12.2013.(2MVWA),
poinformowata, 2e Wojclech Tumasz - radny Drzielhicy Bialoleka, skiadajgc uwagi
dot. przedmiotowego przedsiewzigeia, wystepowal w imieniu wilasnym, nie reprezentowal
w fym zakresie Rady Dzielnicy.

W toku postgpowania administracyjnego, w dniu 6 pazdziernika 2011r.,
Stowarzyszenie Zielone Mazowsze zlozylo wniosek o udziat w postepowaniu na prawach
strony. W zwigzku z art. 44 ust. 1 vstawy o wdosltepnianiu informacii o Srodowisku 7 jego
ochironfe, udziale spofeczerisiwa w ochrome $rodowiske oraz o oconach oddzialywania
ha $rodowisko, kiory stanowl, #e organizacje ekologiczne, ktére powofujac sie na swoje cele
statutowe zglosza chet uczestniczenia w okreslonym postepowaniu wymagajacym udziatu
spoteczenstwa, Uczestniczg w nim na prawach strony oraz w zwiazku z postanowisniem
Prezydenta m.st. Warszawy Nr 236/QS5/2009 z dnia 19 sierpnia 2009 r., znak OS-IV-IKU-
6242-16-23-08, uznajgeym za konieczne przeprowadzenie oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsigwziecia na srodowisko, Stowarzyszenie Zielone Mazowsze zostato
wigczone do przedmictowegoe postepowania na prawach strony. Fonadto, Stowarzyszenie
Zislone Mazowsze wniosto 0 wigczenie do akt sprawy toczgcego sie postepowania
A--.) opinii  przyrodniczo-ornitologicznej dokenanej na podstawie badad wykonanych
w rejonie planowansg] inwestycji.”.

W dniu 5 lipca 2012r., Stowarzyszenie Zielone Mazowsze ziozylo uwage,
ze (...} nie wykanano petngj inwentaryzacji przyrodnicze] uwzgledniajgce] gatunki | siedliska
chronione prawem w rejonie wydmy Nowodworskiel”. Do ww. Uwagi organ odnidst sie
w czgscl |l nintejszej decyzji, pt. Udzial spoleczenstwa w postepowaniu,

W dniu 5 listopada 2012 r., Stowarzyszenie Mieszkancow Osiedla Odkryta 56 —
Swiatowida 63 w Warszawie, ztozytc wnicsek o udzial w przedmiotowym postepowaniu
na prawach strony. Stowarzyszenie zwykle, ktérym jest ww. Stowarzyszenie, jest organizacia
spofeczna, ale nie jest organizacia ekologiczng, distege nie moze brac udziafy
w przedmiotowym postepowaniu na prawach strony, na podstawie at. 44 ustawy
o udostepnianiy informagii o Sradowisku | fego ochironie, udziale spofeczenisiwa w ochironie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko, Kory stanowi, Ze organizacje
ekologiczne, kidre powolujac sie na swoje cele statutowe, zglosza chedé uczesiniczenia
w okreglonym postgpowaniu wymagajgcym udziaki spoteczefistwa, uczestnicza w nim
na prawach strony,

W pismie ztozonym w dnit 21 listopada 2012 r., ww. Stowarzyszenie uzupetnito
wniosek, w zwiazku z wezwaniem Prezydenta m.st. Warszawy # dnia 12 listopada 2012 r,,
znak  OS-IV-UN-IKWEMA-76242-16-278-080. W =zwigzky z tym, ze Stowarzyszenie
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hie wykazalo interesu spotecznego, kitéry stanowitby przestanke okreslong w art, 31 51
K.p.a, do dopuszczenia Stowarzyszenia do Udziafu w postepowaniu, Prezydent m.st.
Warszawy postanowieniem Nr 3/QS8/2013 z dnia 7 stycznia 2013 r., znak OS-IV-UII-IKU-
76242-16-267-09, odmowit Stowarzyszeniu Mieszkaricow Osiedla Odkryta 56 — Swiatowida
83 w Warszawie, udziafu w przedmiotowym postepowaniu na prawach strony.

Pismem z dnfa 21 marca 2013 r., znak OS-IV-UII-IKU-76242-16-310-09, Prezydent
m.st. Warszawy powiadomit strony o zakericzeniu postepowania  dowodowego
w przedmiotowe] sprawie, informujgc jednoczesnie, zgodnie z art. 10 § 1 K. p.a., o moiwosc
wypowiedzenia ste co do zebranych dowodow [ materiatéw oraz zgloszonych zadar. Strony
hie zgtosify uwag co do zebranych dowodéw | materialow oraz zgloszonych Zadarn.

Teren, na kiorym planowana jest realizacja ww. przedsiewziecia, objety
jest miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennago:

- Winnicy w rejonie ul. Swiatowida — Cze$é | ~ zatwierdzony Uchwalg Rady
m.st. Warszawy Nr XXXH/748/2012 z dnia 23 lutege 2012r. (Dz. Urz. Woj. Maz.
z 2012 r, poz. 2807),

- terenu Winnicy Polnocnej — zatwierdzony Uchwala Rady Gminy Warszewa-Bialelgka
Nr LVII843/02 z dnia 27 wrzeénia 2002, (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2002 r., Nr 287,
poz. G8BE), zmieniony w dniu 14 wrzednia 2005 r. (Dz. Urz. Woj. Maz
Z 2005 1., Nr 214, poz. 7024},

— terenu Nowodwory Wschodnie — Cze&¢ | — zatwierdzony Uchwata Rady Gminy
Warszawa-Biatoteka Nr XVI/255/99 z dnia 22 grudnia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Maz.
22000 r. Nr6, poz 32, z pozn. zm.),
terenu Nowodwory Wschodnie — Czes¢ || — zatwierdzony Uchwata Rady Gminy
Warszawa-Biatolgka Nr XVIf255/99 z dnia 22 grudnia 12881 (Dz. Urz. \Woj. Maz.

- 220001, Nr 6, poz. 33,

— osiedla Tarchomin — Czg$¢ It — zatwierdzony Uchwalg Rady m.st Warszawy
Nr XLIF1180/2012 z dnia 20 wrzeénia 2012r. (Dz. Urz. Wol. Maz. z 2012 r.,
poz. 6820},

-~ osiedla Tarchomin — Czgsé IV — zatwierdzony Uchwala Rady m.st. Warszawy
Nr XINIi214/2011 z dnia 31 marca 20111 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2011 r, Nr 67,

poz. 2132).
Samorzgdowe Kolegium Odwolawcze w Warszawie, w decyzfi z dnia 15 lipca 2011 r,,
znak KOC/333/05/11, wyjadnito, ze zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy a wdostepnianiv
nformaci o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwe w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, w przedmiotowym postepowaniu nie zachodzi

kaniecznese  sprawdzania  zgodnosci z  migjscowym  planem  zagospodarowania
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przestrzennego, ze wzglgdu na fo, ze przedmictowe przedsigwziecie polega na realizacii
drogi publiczng]. W zwiazku z tym, ze przedmictowe przedsiewziecie polega nie tylko
na realizacji drogi publiczne], ale réwnie na realizacji innych przedsigwziaé, wymienionych
w rozporzgdzeniu Rady Ministréw z dnia 8 listopada 2004 r. w sprawie okredlenia rodzajow
przedsiewzied mogqcych znaczaco oddziafywaé ne Srodowisko oraz szezegofowych
vwarinkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiswziecia do sporzgdzenia raporty
o oddziafywaniu na Srodowisko, {f. realizadji:

nstalacfi do przesylu pary wodnei lub cleptej wady,

- linii tramwajowe] wraz z towarzyszges infrastruktura, uzywanej gidwnie do przewozu
pasazerdw,

— kanatow odkrytych Iub rurociggdw wodociggowych magistralnych do przesytania wody
oraz przewodow wodociggowych magistralnych doprowadzajacych wode od stacji
vzdatniania do przewedow wodociggowych rozdzielczych,

- kanatow zhiorczych przeznaczonych do zbierania éciekéw z ¢o najmniej dwéch
kanatow bocznych,

organ sprawdzit zgodnos przedmiotowej inwestycii z zapisami ww. miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego 1 uznal, ze lokalizacja-przedmictowego przedsiswziecia
jest zgodna z uetaleniami tych plandw.

W foku postgpowania rozwazono réwniez koniecznosé przeprowadzenia ponownej
oceny oddziatywania na érodowiskc oraz postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia, w ramach pastepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacii
0 $rodowisku | jego ochronie, udziale spofeczerisiwa w ochironie Srodowiska oraz o ocenach
oddziafywaria na Srodowisko oraz wzigto pod uwage stanowisko Regionalnege Dyrekiora
Ochrony Srodowiska w Warszawie w fym przedmiocie, zawarte w postanowieniu
uzgadniajgcym z dnia 13 marca 2013 r., znak WOOS-[.4242.41.2012.UW. Na podstawie
ustalen poczynionych w postepowaniu nig stwierdzono takisj koniecznosci.

Organ ustalif takze, e inwestycja nie bedzie znajdowal sie na terenie obsrardw
Natura 2000 oraz to, Ze nie zachodzi prawdopodobienstwo wystapienia wplywu
na te obszary,

£ przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsigwziecia na Srodowisko nie wynika,
aby przedmiotowe przedsigwzigcie moglo  spowodowad  nicosiggniecie  celow
srodowiskowyech, zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly.
Potwierdza to Regionalny Dyrekior Ochrony Srodowiska w  Warszawie, ktéry
w ww. postanowieniu stwierdza, ze (...) ze wzgledu na charaktier i skale przedsiewziecia,
jege realizacja nie zagrozi osiagnieciu celdw &rodowiskowych zatozonych w Planie

Gospodarowania Wodami Dorzecza Wishy "
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Przeprowadzone analizy | uzgodnienia wykazaly mozliwosc realizacji przedmiotowe;]
inwestycji, zgodnie z warunkami okredlonymi w ninicjszej decyzji oraz po spetnieniu
wymogow wynikajgcych z przepisdw ustawy o udostepnianitt informacii o drodowiski § jego
ochronie, udziale spofecrerstwa w ochronie $madowiska araz o ocenach oddzialywania
na  Srodowisko. Biorge pod uwage rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, jego
usytuowanie oraz rodza] | skale mozliwege oddzislywania, okreslons srodowiskowe
uwarunkowania dla przedmiotows] inwestycjl.

Rozpatrujac wniosek w sprawie wydania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsigwzigeia polegajacege na  budowie lind  framwajowe;
na Tarchomin, na odcinku od Trasy Mostu Pdinocrnego do pelfli tramwajowej Winnica,
wraz zrozbudowsg ul. Swistowida, polegajaca na dobudowie drugie] jezdni na odcinku
od ul Projektowane] do ul Dzierzgorskiej] oraz budowie dwdch jezdni na odginku
od ul. Dzierzgonskie] do ul. Modlinskisj, w Dzielnicy Bialoleka m.st. Warszawy, wzieto
pod uwage caly material dowodowy zgromadzony w sprawie, w tym uwagi | waioski zlozone
ptzez sfrony postepowania araz przez spoleczefstwo w terminach ,21-dni”.

_ W toku postgpowania rozwazono rdwniez koniecznost wykonania analizy
porealizacyjrej, zgodnie z att. 82 ust. 1 pki 5 ww. ustawy. Wzieto pod uwage réwniez opinig
_.,F‘aﬁstwowego Powtatowego  Inspektora Sanitarmrege w m.st Warszawie
.2 dnia 4 lutego 2013 r., znak ZNS.7123.14.2012.EC, z ktére] wynika, Ze po oddaniu
do uzﬂkowania drogi i linii tramwajowe], nalefy wykonaé badaria i opracewaé analize
porealizacying w zakresie emisji hatasu. Z przediozonego rapoertuy o oddziahywaniu
ptzedsiewzigcia na érodowisko wynika, ze rozbudowywany odoinek ul. Swiatowida przebiega
przez teren o charakiterze miejskim, w Dziglnicy Bialolgka m.st. Warszawy. Istnigjgce
budynki mieszkalne sgsiadujgce z planowanym przedsiewzieciem, w chwili obecnej znajduja
sig w zasiggu oddzialywania zwiazanego z emisja hatasu, pochodzaecs z samochodow
| autobustw, poruszajgcych sie w ul. Swiatowida. Jednym z celéw projektowane] linii
tramwajowe] jest odciazenie frasy z ruchu autobusowego na rzecz komunikacii tramwajowei,
a takze przejgcie czesci podréznych aktualnie korzystajgcych z samochodéw prywatnych.
Jak wyntka z raporiu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, na skutek zmian
w hatgzeniach ruchu kotowego oraz poprawy warunkow ruchu peo oddaniu inwestygi
do uzytkowania, zabudowa wymagajgca ochrony znajdzie sie poza zasiegiem przekrocze
dopuszczalnege poziomu hatasu lub na granicy oddziatywania. Regionainy Dyrekior
Ochrony Srodowiska w Warszawie, w postanowieniu z dnia 13 marca 2013 r., znak WOOS-
.4242 .41 2013 UW, stwierdza, ze Na podstawie przediozons] dokumentacji zawierajgee;
obliczenta rozprzestrzeniania sie halasu wykonane z uwzglednieniem rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 1 pazdziernika 2012 r. Zmieniajgcegoe rozporzgdzenie w sprawia

dopuszczalnych poziomow hatasu w Srodowisku (Dz. U, 2007, Nr 120, poz. 828, ze zm.)
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stwierdza stg, ze dopuszczalne poziomy hatasu na terenach chronionych akustycznie bedg
dotrzymane.”.

Jednym z zastosowanych elementow chronigeych $rodowiske przed hatasem
jest odpowiednia iechrelogia | konstrukcja elementéw lini tramwajowej. Torowisko
na znacznym fragmencie wykonane zostanie w zabudowie trawiastej, co powinno czesciowo
ochronic przed rozprzestrzenianiem sie hatasu w poblizu Zrodet d2wiekéw. Na torowiskach
¢ konstrukcii bezpodsypkowej zaprojektowano podktady betonowe z przytwierdzeniem
sprezystym szyn oraz przekladkami podszynowymi z tworzywa sztucznego., MNa iukach
o malych promieniach oraz przed zwrotnicami zostana zastosowane smarownice torows.
Poruszajace si¢ po torowisku tramwaje bedg niskopodiogowe, wysokosé peronow
dostosowana zostanie do wysokosci podiogi tramwaju, a ich czola zaopatrzone w materiat
diwigkochtonny. Peron bedzie pelnit wowczas funkeje ekranu akustycznego w strefie
hamowania | ruszania pojazddw szynowych. Planowane dzialania w zakresie organizacyi
ruchu, ktére bgda wprowadzone w ramach przebudowy ul. Swiatowida (np. wprowadzenie
koordynacji na skrzyzowaniach z sygnalizacjg swieting), wplyna pozytywnie na Zmhigjszenig
emisji hatasu w otoczeniu planowanej inwestycji poprzez uplynnienie ruchu kotoweao.
Poniewaz wwyniku przebudowy nastapi poprawa stanu nawierzchni ulicy, kiéra jest
nierdwna [ spekana .oraz skoleinowana, wptynie fo pozytywnie na zmniejszenie emisji hataso.
Zastosowanie nawierzchni w technologii SMA (mieszanka mastyksu grysowego) dodatkowo
zmniejszy wislkost emisfi hatasu na styku koto—jezdnia. W wyniku zastosowania powyZszych
rozwigzan przewiduje sie, ze po wykenaniu inwestycji poziom hatasu nie zmieni sig, a nawet
sig ocbnizy.

W zwiazku z powyZszym, w ocenie organu, nie zachedzi keniecznosé wykonania
analizy perealizacyjnej dla przedmictowego przedsiewziecia.

Rozpatrujac wniosek w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsiewziecia, wzigto pod uwage wszystkie dokumenty zgromadzone
w sprawie, . w szczegdinosci wymienione w art. 80 ust. 1 pkt 1-3 ustawy o udostopnianiv
informaci o Srodowisku | jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochromie Srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko.

W postepowaniv administracyjnym, dotyezgeym wydania niniejezej decyzji, Inwestor
ztozyt wniosek o nadanie decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach dia przedmiotowego
przedsigwzigeia rygoru natychmiastows] wykonalnosci, uzasadniajac go waznym interesem
spofecznym,  ktdrym  jest  rozbudowa  istnigjacege  ukiadu  komunikacyinego
w m.st, Warszawie. Planowane przedsiewziecie jest niezwykle wazine zarowno w skali
lokalnej, czyli dia mieszkancow Dzielnicy Biatoteka m.st. Warszawy, jak rowniez w skali
globalng) 4. dla cafej aglomeracfi warszawskigj. Zrealizowane przedsigwezigcie rozszerzy

istnigjgey oferte kemunikacji zbiorowej tej czesci m.st. Warszawy, a budowa [inii tramwajowe]
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na terenfe osiedla Tarchomin, zwigkszy jego atrakcyjnosé. W wyniku realizacii inwestycji
elementy infrastrukiury drogowe| zostang dostosowane do obstugi oséb z ograniczona
mozZliwoscig poruszania sig. Ponadto zrealzowana linia tramwajowa umozlivi pasazerom
dogodne przesiadki, co pozwoli na integracje srodkow transporfowych tramwajimetro/
autobus/kole]. Wprowadzenie nowego $rodka komunikacji zbiorowe] zmniejszy emisje
substancji szkodliwych do powistrza, wysliminuje zjawisko kongestii, skréci ¢zas dojazdu
do centrum miasta, co zmniejszy koszly spoleczne 1 srodowiskowe zwiazane
z oddziatywaniem istniejgcego uktadu komunikacyjnego w m.st. VWarszawie, Stworzenie
nowoezesnego ukladu drogowego ulicy Swiatowida wraz z linia tramwajows, stanowi wkiad
w ochrong zdrowia i Zycia ludzkiego.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 108 § 1 ustawy Kp.a., stanowiagcego,
2 decyzj, od kitrej sfuzy odwolanie, moze byé nadany ryger natychmiastowej
wykonalnoéeci, gdy jest to hiezhedne ze wzgledu na ochrong zdrowia lub Zycia ludzkiego albo
dla.zabezpisczenia gospodarstwa narodowego przed cigzkimi stratami bad ter ze wegledu
na.inny interes spoleczny lub wyjgtkowo wazny interes strony, niniejszej decyzji, ze wezgledu
na wazny interes spoteczny, nadanc rygor natychmiastowe] wykonalnosci.

Wobec powyzszego, dziatajgc w trybie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy o udostepnianiu
informacil o Srodowisku | fego ochronie, udziale spofeczenistwa w ocfironie Srodowiska oraz
0. ecenach oddziefywania na Srodowisko, w zwiazku z wnioskism miasta stolecznego
Warszawy, o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacj
przedmiotowego przedsigwzigeia, dysponujge jednoczesnie raportem o oddziatywaniu
przedsigwzigeia na srodowisko, niniejsza decyzjg ustalono warunki wykorzystywania terenu
w fazie realizacji oraz eksploatacji przedsiewziecia, nafozono warunki do uwzglednisnia
w projekeie budowlanym.

Czesié Il Udzial spoleczenstwa w pasfepowaniu.

Raport o cddzialywaniu przedmiotowego przedsiswziecia na srodowiske zostat
sporzgdzony zgodnie z art. 68 ustawy a wdoslepnianiv informacii o Srodowisku | jego
ocfronfe, udziale spofeczenstwa w ochionfe $rodowiska oraz o ocenach oddzisfywania
na Srodowisko. Majac na uwadze zapisy art. 66 ww. ustawy oraz w zwiazku z tym,
ze planowana realizacja przedmictowsj inwestycji jest powodem konflikidw spolecznyeh,
autor opracowania dokonat szczegdfows] analizy inwestycji w trzech wariantach:

- warnant Itmwestora — w  wariancie tym  pizewiduje sie wybudowanie dwoch
trzypasmowych jezdni (lokalnie dwupasmowych) craz pasa dzislgcego pomiedzy
jezdniami, w ktorym znajdzie sie wydzielons torowisko tramwajowe wraz ze stupami

trakcyjnymi. Projektowana druga jezdnia ul. Swiatowida poprowadzona bedzie
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po wschodniej stronie jezdni istniejace. W rejonie skrzyzowania ul. Swiatowida
I Mehoffera, po wschodniej stronie ul. Swiatowida, zaprojekiowanc awaryjng petle
tramwajows — Mehoffera. Koicowa petls, Winnica, zlokalizewano po wachodnig]
stronie ul. Swiatowida przy skrzyzowaniu z ul. Modlinskg. Pe wybudowaniuy petli
Winnica istnigjaca petla autobusowa Nowodwory {pomigdzy ul. Ordondwny
i ul. Strumykowg) zostanie zlikwidowana, poniewaz koliduje z projekiowana jezdnig
wschodnig. Nowa petla aufobusowa bedzie usytuowana na poludnie od petli
tramwajowe] w poblizu ul. Lesnej Polanki. Y wariancie tym przewiduje sig etapowanie
weastycii;

wariant Srodowiskowy — jest to wariant polegajacy na pozostawieniu isthigjacej
jednojezdniowe] ul. Swiatowida, a dobudowie tylko samej linii tramwajowej od Trasy
Mostu Pdinocnego do petli tramwajowe] Winnica wraz z przebudowa niezbedng;
infrastrukiury  oraz  zaSlepieniem™ istniejace; ul. Swiatowida, na wysokosci
skrzyzowania z ul. Lednej Polanki. Od tego miejsca w kierunky ul. Modlinskiej
projekiowane jest tylko torowisko tramwajowe z petla Winnica po wschodniej stronie
torow. Lokalizacja iukiad toréw petli beds takie same jak w przypacdku wariantu
Inwestora. Petla-autobusowa Nowodwory pozostanie w istnlgjgcej lokalizacji:

— wariani- Spofeczny — warlant- ten.-na dhugosci istnisjacego odeinka ul, Swiatowida
do ul. Lesne] Polanki pokrywa sie z wariantem Srodowiskowym, o© przekroju
jednojezdniowym dwupasmowym. Dodatkowo projektowany odeinek drogi fgczgey
ul. Swiatowida i ul. Modlinska biegnie nowym Sladem, wykorzystuje fragment
ul. Sprawnej | dalej prostopadle dochodzi do ul. Modlinskiej. Przed skrzyzowaniem
Z ul. Modiinskg trasa tramwajowa przechodzi na zachodnig stroneg jezdni. W wariancie
tym petla autobusowa Nowodwiory réwniez pozostanie w istnigjace] lokalizagii.

Diugose nowsj ul. Swiatowida w poszczegdinych wariantach przedsiewziecia bedzie
wynosita;

—  wwariancie inwestora 4,38 km,

w wariancie Srodowiskowym 3,76 km,
- wWariangie Spofecznym 4,47 km.
Diugosé nowego odcinka ul. Projektowane] w kazdym z wariantow bgdzie wynosita
0,35 km.
Dlugosc torowiska w ciagu ul. Swiatowida do rozjazdu na petli Winnica
w poszezegdlnych warianlach przedsigwziegcia badzie wynosita:
- wwarfancie Inwestora 4,18 km,
w wariancie Srodowiskowym 4,18 km,

- wwanancie Spolecznym 4 80 km.
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Fetla Winnica w wariancie lnwestora, stanowigca zintegrowany wezel przesiadikowy
dla roznych srodkdw fransportu (autobusy, tremwaje), zostala zlokalizowana w poludniowao-
wschodnim narozniku skrzyzowania ulic Swiatowida — Modlifiska. Po wschodniej stronie
u.  Swiatowida zaprojektowano petie framwajowg oraz dodatkowsg platforme
dla wsfadajacych, zlokalizowana na wylocie z petli. Dodatkowa platforma bedzie potaczona
z przystankiem autobusowym dla pasazerdw wysiadajgcych z autobuséw jadscych
od ul. Modlinskie]. Nowa petla autobusowa zostanie zlokalizowana na poludnie od petli
tramwajowsj.

W wariancie Srodowiskowym lokalizacja petli  tramwsjowe] jest taka samg
Jak w Wartancie Inwestora, natomiast ze wzgledu na brak potaczenia drogowego
o parametrach technicznych wymaganych dia autobuséw, na tym etapie nie zaprojektowano
petli auicbusowe).

Petla Winnica w wariancie Spofecznym, rowniez mafaca tylko petle tramwajows,
zostala zlokalizowana ok. 60 m na polnocny zachdd od skreyzowania ul Sprawnej
z ul. Modlinska.

Ze wzglgdu na kolizie z projektowang linia tramwajowg | drugg jezdnig konieczne
-badzie usunigcie z terany inwestygii:

w wariancig [nwestora — ok. 1 770 szt. drzew i 2 030 m? krzewdw,

—  wwariancie Srodowiskowym — ok. 650 szt. drzew,
- wariancie Spolecznym — ok. 820 szt. drzew i 3200 m? krzewdw.

Dodatkowo w ramach rozbudowy ul. Swiatowida | budowy nowego torowiska bedzie
kanieczne wyburzenie niektorych budynkéw kolidujacych z nowymi obiektami:

—  wwariancie Inwestora — 35 obiekidw,
— w wariancie Srodowiskowym — 8 obiekifw,
— W wariancie Spotecznym — 12 obiekidw.

W zwigzku z podana do publiczne] wiadomosci informacia o przystapieniu
do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na Srodowisko
w dniach 24 wrzesnia 2012 r. - 15 pazdziernika 2012 r., zostaty ztozone uwagi | wnioski
dot. przedmictowego przedsiswziacia.

1. wdniu 15 paZzdziernika 2012 r., Wojciech Tumasz ztozyt nastepujace uwagi i wnioski;

a. wskazat na biedy edycyine w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia

na $rodowisko, polegajgce m.in. na blednej numeracji zatacznika, czy tabeli,

b. stwierdzit, ze w ul. Swiatowida mozliwe jest wyznaczenie jedynie dwéch pasow

ruchu o szerckesci 3,5 m kazdy, tym samym liczba pascw ruchu dia warianty

Inwestora powinna wynosié 2x2,
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¢. poinformowat, ze ze wzgledu na to, ze ul. Modlinska na ode. Aluzyjna — Mehoffera
nie jest przewidziana do modernizacji w obecnej Wieloletnie] Prognozie Finansowej
m.st. Warszawy opracowane] do 2033 r., nie mozna mdwi¢ o poprawnosc
Iub nispoprawnosci wigczenia wariantu spolecznego do ul. Modlinskie],

d. stwierdzit, ze raport powinien zawierac:

l informacje, w jaki sposob przyjeto parametry dla wariantu spolecznego:
J{...) powinny by¢ zmieszezone notatki ze spotkan z mieszkancami, ktérzy
wskazywaliby jakie parametry ma mie¢ ow wariant.”,

il.  opis pgtl Winnica w wariancie spolecznym, uwzglednigjacy jego polozenie
w bezposrednim  sgsiedziwie ul. Modlifskie, umozliwiajacy realizacje
spojniejszege  wezla przesiadkowege niz dla  warlantu  Inwastora
| srodowiskowego, w Kibrego strefie dojécia znajduje sie wielotysieczne
osiedle Dabréwka Wislana (budynki przy ul. Aluzyjnej i ul. Mikotaja Traby),

(. opis uksztaftowania terenu dia wariantu spolecznego na odcinku miedzy
ul. Lesnej Polanki, a ul. Sprawna i dalgj do ul. Modiinskiej wraz z opisem
terenu, w ktérym ma by¢ zlokalizowanz koncowa petla trarmwajowa,

IY. opis stanu roslinnosci konieczrne] do usuniecia w  poszczegdinych
wariantach,

V. opis wphywu realizacii przedsiewzigcia- na pomniki przyrody w okolicy
Wydmy Nowodworskisj,

VL. opis stanu technicznege, polozenia i funkcii obiekidw przeznaczonych
do wyburzenia,

VIl. wskazanie zroznicowania dzialek, pod wzgledem wiasnodci, w opiste
odeinka inwestycji pomigdzy W, Dzierzgaonska, a ul. Modlifska,

Vill. dokumenty dot. Uchwaly Rady Miasta Stolecznego Warszawy
Nr XVII388/2011 z dnia 28 czerwca 2011 r, w wyniku kiorej zostata
uzgodniona realizacja wariantu Inwesfora w strefie ochronne} pomnika
przyrody, 1. dokumenty potwierdzajace zgodnos¢ .{.) z procedura
preewidujacg m.in. opiniowarie takie] uchwaty przez wfasciwa Dyrekeje
Ochreny Srodowiska.”,

IX. wyjaénienie przyczyny rezygnaci w  wariancie  Srodowiskowym
I Spotecznym z budowy chodnika i $ciezki rowerowsy,

X. sposob przebudowy rowu Winnickiego (obszaru najwigkszych skupisk
ptazéw wystepujacych w poblizu inwestygji) oraz rozszerzony opis dziatar
minimalizujacych oddziatywanie inwestyeji na ten cenny obszar,

Xl.  potwierdzenie, ze w wariancie Inwestora realizacja inwestycji zajmie 0,15 ha

obszaru Wydmy Nowodworskisj, zas pozostale warianty jedynie 0,045 ha,
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All.  uszczegélowienie zapisow dof. oddziatywania inwestyc)i na zwierzeta,
wystepujgee przy rowis Winnickim,

Al potwierdzenie, e bezwzgledna emisja zanieczyszczen wynikajaca
z funkcjonowania inwestycii jest najwyzsza w watriancie Inwestora, z uwagi
na to, ze& inwestycia w wariancie [nwestora zajmuje najwigksza
powierzchnig,

XIV. wskazanie, Z?e realizacja same] linii framwaiowe] w wariancie
Srodowiskowym, przyczyni sig do pogorszenia warunkow srodowiskowych
w innych czesciach osiedfa Tarchomin,

XV. przedstawienie analizy “(...} przekroju poprzecznege ul. Swiatowida (2x2),
zaproponowanego przez SISKOM (Stowarzyszenie Integracjt Stolecznej
Komunikacji)', o kidrej mowa w raporcie,

XVI. wykaz budynkdw, z ktorymi koliduje inwestycja w poszczegéinych
wariantach,

XVl wsrdd kryteriow, na podstawie kidrych sporzadzono wielokryterialng analize
porownawczg wariantow inwsestycfi, powinno sie znaleZt dodatkowe
kryterium ,oddzielywanie na pozostate formy przyrody prawnie chronione”
z wagg oddziatywania: 3,

&. -poinformowat, Ze w raporcie znajduja sie nastepujgee biedne informacje:

l. dotf. szerokogci drogi lokalng] Lesnej Polanki | Foetow,

. kazdy wariant inwestycyiny wymaga jednakowego zasobu maszyn, zajetosci
terenu, przemisszezenia mas zistmnych itp.,

. ...} najwyZzszy poziom emisji zanieczyszezefl wskazano dla wariantu
spotecznego, ktory jest przedstawiony jako ulomny w sensie uktadu
ulicznego {...), autor uwagi uwaza, Ze m wiece] pojazddw, tym wy2sza
emisja’,

IV. dot. prognozy natezen ruchu dia poszczegolnych wariantdw {autor uwagi
uwaza, e po wykonariu nowych obliczed dla poprawnych prognez ruchu,
nalezy ponownie potwierdzic zasadnosé braku potrzeby wyznaczenia
obszaru ograniczonego uzytkowania),

V. wariant Srodowiskowy zachowuje ciagtosé ul. Poetow,

Vi. dot. przyporzadkowanych wartoéci dla  poszczegdinych  kryteritw,
na podstawie kidrych sporzadzono wiglokryterialng analizg poréwnawcza
warianiow inwestycji.
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f. wskazal, Ze w raporcie znajdujg sfe nastepujgce sprzeczne informacje dot, m.in.:
I oddziatywania Inwestycii na pomniki przyrody (inwestycia nie wplynie
negatywnie na stan zdrowotny pomnikow, realizagja inwestycji w wariancie
Inwestora, naruszy 15-metrows strefe ochronna dwdch pomnikéw przyrody),
. kolizii inwestycji w wariancie spolecznym ze Spétdzielnia Fracy Chreniongj
Inwalidéw  INSPOL” {w tekécie raporiu | w zalgcznikach mapowych)

3. w dniu 15 padziernika 2012 r., osoby mm
Zozyli uwagi | wnioski dot. ostatniege odcinka plancwane]j inwestycji:

1

a. stwierdzili, ze przedmiotowe przedsiewzigcie jest niezgodne z przepisami, o c2Zym
swiadczg wyroki sgddw.
L. w sprawie Rewizji nadzwyczajnej Prezesa Naczelnego Sadu
Adminisiracyjnego z dnia 24 stycznia 2002 r. {l.dz. BO/SA/SK 755/01 i,
It.  Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2003, (Sygn. Akt Il RN
26/02},
I Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnege z dnia 18 lipca 2003 r. (Syan.
Akt. IV BA 1648/03) - dotyczacy miejscowege planu zagospodarowania
przestrzennego Wininicy Péinocngj,
V. Wyrok Wojewddzkiege Sadu Administracyjnego w \Warszawie z dnia
23 maja 2007 r. (Sygn. Akt IV SAMWa 532/07); wyrok ten uniewaznit decyzje
Z dnia 24 kwietnia 2008 r. nr 30/CP/2006 o ustaleniu lokalizac]i inwestycj;
celu publicznego,
V. osfatni wyrok NSA uniewazniajacy decyzie Prezydenta m.st, Warszawy
nr 580/06/2010 z dn. 08.07.2010r.",
b. poinformowali, iz spolecznosé lokalna uwaza, ze:
l. brak polgczenia bezpodredniego linil tramwajowe] z . Medlinsks,
spowoduje, Ze ul. Swiatowida nie spetni funkeji rozprowadzajacej,
. wydtuzenie linii tramwajowe] nie podwyzszy jef kosztdw, WIECZ [WZeciwnie,
wystgpia oszczednodei z uwagi na to, Ze nastgpi wyburzenie jedynie
10 budynkow zamiast 30, wyciecie 830 dizew zamiast 1630 oraz mhigjsze
zniszczenie Wydmy Nowodworskiej,
€. ponadic, przyiete przez Inwestora rozwigzania spowodujg;
[ znaczne wydivzenie dojazdow do szkoly przy ul. Lesnsj Polank,
przedszkoli, Ziobkdw | kosciota przy ul. Sprawnej,
il.  zagrozenie bezpieczenstwa dzieci dochodzaeych do szkoly,
lll.  powstawanie hatasu i spalin w poblizu szkoly,

V. zniszezenie historyczne) ul. Postow,
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V. odczucie spoleczne o© braku ochrony przyrody przez tak znaczgce
zniszczenie Wydmy Mowodworskie] | wyciecie drzew,

VI, spoleczne przes$wiadezenis o lekcewazgeym stosunku wiadz do wyrokdw
sgdowych,

d. zlozyli wniosek o przyjgcie wariantu Spolecznego, lepszego dla Srodowiska
| zainteresowanej spolecznosei;

3. wdniu 15 pazdziemika 2012 r., gmg.ﬁ fﬂefgm “ozyli uwagi i wnioski
dot. ,{...) ostatniego odcinka planowanej inwestycji.'; uwazaja, 7e:

a. planowany przebieg ostatniego odcinka ul. Swiatowida nie jest zgodny z przepisami
odrghnymi, o czym Swiadczg wyroki sadow wymieniong w punkcie 2,

b. nafkorzystnisiszym wariantem, zaréwno z punkiu widzenia spotecznego
jak i ekonomicznego jest wariant Spoleczny,

c. lokalizacja petli w poblizu osfedla Winnica nie spetni oczekiwar mieszkafcdw,

Slepo zakonczona ul. Swiatowida na diugie lata nie osiggnie funkgji drogi zbiorezo-
rozprowadzajace],

e realizacja inwestycji w warlancie Inwestora nie osiagnie glownego celu tego
przedsigwzigsia, ). odcigzenia ul. Modlifiskiej | przeniesienia ruchu osobowego
z samochodowego na tramwaiowy,

. negatywnymi skutkami realizacji inwestycii w wariancie Inwestora bedzis
zniszczenie istnigjacej zieleni, wyburzenie wiekszej illodcl budynkow, znacznie
wigksze zniszczenie Wydmy Nowodworskisj, wprowadzenie dodatkowego hatasy
I zatrucia spalinami {co bedzie skutkowat zalkloceniem pracy Szkoly Podstawowej
nr 154 przy ul. Lesnej Polanki), zwickszenie zagrozen bezpieczenstwa dzieci
dochodzacych do szkoly, przedszKoli, Ziobkow | kodciola dla mieszkancow
. Poetdw, zniszczenie historyczne] ul. Poetdw, nie liczenie sie z wyrokami sgdow,

9. Jedynie realizacja inwestycjf w wariancie Spotecznym ma szanse zrealizowad
glowny cel przedsigwziecia, fj. zachecié mieszkancéw do zmiany sposobu
podrdzowania do centrum miasta z transportu samochodowego na bardziej
przyjazng srodowisku komunikacje tramwajowas,

h. wariant Spoteczny:

I umozliwi bezposrednie przesiadanie sie pasazerow jadacych autobusami
z kierunku poinocnege, do tramwaijy,

I. da moziiwosé wybudowania na tym samym terenie parkingu
dia pozostawienia samochodéw,

llt. znacznie zwigkszy iloé¢ osob korzystajgeych z tramwaju, zamieszkatych
w okolicznych osiedlach, dia kidrych petla przy osiedlu Winnica bylaby zbyt
odlegla,
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V. pozwali wykorzystat zanieczyszezone grunty po bylej garbarni skér,
V. bedzie tarnszy, ze wzglgdu na to, 2e ul. Projekiowana i tak musi powstad
w Zwigzku z realizacig nowych budynkdw wiglorodzinnych;
4, w dniu 15 paidziernika 2012 r., mnfbg F.qwque,  ziozyli uwagi i wnioski
dot. planowanef inwestycji, ktére pokrywaja sig ze zioZonymi, ww. uwagami
i wnioskami, zapisanymi w pkt 2.al-V, ponadtc uwsazaja, Zze ze wzgledéw
ekonomicznych i spofecznych to wariant Spoleczny w peini zastuguje na przyjecie
o realizacii, ze wzaledu na to, Ze:
a. warant ten umozliwi bezpofrednie pofgczenie pasazerdw z pdlnocne] czesdc
Biatoleki | ul. Modlinskief z resztg miasta,
spowoduie bezpieczniejsze dojscie dzieci do szkoly przy ul. Leénej Polanki,
w mnigjszym stopnil zniszezy Wydme Nowodworska,
bedzie tariszy,
nie wprowadzi dodatkowego hatasu i spalin w bezposrednim sasiedztwie szkoly,

-0 ap T

nie zwigkszy odleglofcl przy dowozeniu dzieci do szkoly, przedszkoll, zlobkdw
I kosciola przy ul. Sprawnej,
d. umozliiwi wybudowanie na tym samym terenie parkingu dla samochodow osob
przesiadajgeyeh gig do kemunikaci miejskie,
h. nie spowoduje zniszczenia historyczne] ul. Poetdw,
i.  spaini spoleczne postulaty i spotaczny interes;
5 w dniu 15 paZdziernika 2012 r., Stowarzyszenie Ekologiczne Swiatowid zlozylo
{nadane w polskie] placowece pocztowe]) nastepujgce uwagi | wnioski:
a. wniosek ,0 nie przebijanie planowane] arterii drogowe] przez wydme Nowodworskg
z doprowadzeniem do ul. Modlinskisj, a w zwigzku z tym budowe (...} inwestygji
w wariancie tzw. srodowiskowym (analizowanym w raporcie OOS8) z zasadniczg
uwaga, by petle framwajows zlokalizowaé bezpoérednic przy planowanym parkingu
strategicznym.”,
h. uwagi dot. raporil;, powinien on zawisrac:
I wplyw skumulowanegoe zanieczyszezenia powietrza z planowane] inwestycji
i rozbudowywane) ul. Modlinskie),
I ,analizg zasadnosci zintegrowania z petly tramwajowg parkingu ,parkuj i jedz”

(przy pett) o duej pojemnosci, co jest istotne w Koniekscie plandw

zmierzajacych do poprawy jakosci powietrza w Warszawie”,

Il ustosunkowanie sig autordw raportu  do  przedstawionych  ponizej
merytorycznych argumentow przermawiajgcych za ochrong lasu wydmowego
w kontekécie kolizi z planowanym  przebiegiem trasy przez wydme

w wariancie Inwestorskim;
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— Przebijanie ul. Swiatowida do Modiinskie] stworzy ryzyko obciazenia

osiedli Tarchomin-Nowodwary ruchem franzyiowym spoza Warszawy
w relacii od ul. Modlifiskie] do mosiu Pétnocnego.”,
JPrzebicie planowanej ul. Swiatowida do ul. Modlinskie] wiaze sig bowism
z wprowadzeniem dodatkowego, istothego Zrodia spalin w rejon wysoce
skazony (...}, ze wzgledu na emisje z rozbudowywanej ul. Modlifiskiei;
nastgpi tu efekt kumulacii zanieczyszczen.”,

—nalezy zbadaé, na podstawie prawa krajowego jak i YWspdlnotowego
(dyrektywa siedliskowa i ptasia) czy wydma Nowodworska nie podlega
ochronie,

- rejon  wydmy przybrat  charakter parkowy 1 jest intensywnie
wykaorzystywany do celow wypoczynkowo-rekreacyjnych,

—las wydmowy jako las migjski stanowi fragment zielonych piuc”
Warszawy,

— konleczno$t ochrony korytarzy ekologicznych,

G. wniosek o uzupelnienie materialu dowodowego o ponizsze opracowania;
- inwentaryzacje przyrodnicza wykonang spolfecznie przez zespdt ekspertéw
przyrodnikow z Uniwersytetu Warszawskiego,
- Inwentaryzacje przyrodniczg polaczong z rozpoznaniem ptakdw, wykonang
spolecznie przez zespdt ekspertdw {Seensco),
Japort 008 do decyzji nr 928/08/2009 z dnia 31 sierpnia 2008 ustalajgce]
Srodawiskowe uwarunkowania dla rozbudowy Ul Modiinskig]”,
Japort O0S do decyzji prezydenta Warszawy nr 510/08/2010 z dnia
8.07.2010r.7,
d. uwage, ze w przedstawione] analizie wielokryterialng], to wardant Sradowiskowy
powinien byé preferowany do zatwierdzenia w decyzji rodowiskows),
& wniosek o rozdzielenie zadan inwestycyjnych; odrebne zadanie inwestycyjne
dla budowy inil tramwajowe] oraz odrebne dla rozbudowy ul. Swiatowida,
6. w dniu 15 pazdziernika 2012 r., Stowarzyszenie Ziclone Mazowsze zlozylo (nhadane
w polekiej placowee pocziowe)) nastepujgce uwagi | wnioski:

2. Stowarzyszenie ,Jest zbulwersowane” odrzuceniem wariantu Spotecznego, kidry
byt wariantem obowiazujacym do 2006 r.; odsunigcie petli tramwajows i parkingu
Larku) 1 JedZ" od ul. Modlinskie] jest nisekonomiczne i bedzie powodowato
dodatkowe zatioczenie | zanieczyszezenie w gestej zabudowis misszkaniowe],

b, zalecito zwrocenie uwagi na wlasnoéé gruntdw | potrzeby ich wykupow za Srodki

z budzetu panstwa, czyli z pieniedzy podatnika,
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c. wskazalo nigjasnescl dot. zapisdw w raporcie,

d. wniosek o korektg przebiegu tramwaju w rejonie ul. Myslihorskiej; Stowarzyszenie
wnosi 0 rozwaznie alematywnego przebiegu trasy tramwajowej po zjezdzie
Z mostu,

&. proponowana inwestycja przeczy zapisom Programu Ochirany Powistrza.

W zwigzku ze zmiang rozporzgdzenia dotyczacego wartosci dopuszezalnych
poziomow hafasu oraz w zwiazku ze zloZzonymi przez spoleczetistwo uwagami { wnioskami,
w dniu 30 listopada 2012 r, Inwestor przedlozyl autokorekte raportu o cddziatywaniu
przedmiotowego przedsigwziecia na Srodowisko. W zwigzku z podana do publicznegj
wiadomosci ponowng informacia o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsiewzigceia na  $rodowisko w dniach 3 styczen 2013 1. -
23 styczen 2043 r, zlozono nastepujace uwagi | wnioski:

i, w dniu 23 stycznia 2013 r, Wojciech Tumasz, w piSmic przestanym faksem,
przedstawit uwagi | wnioski:

a. w swietle chowiazujacych w Polsce przepisow, nie mozliwe jest zrealizowanie
drogi klasy zbiorezej o szerokosci pasa nuchu ckrediongj jake przedziat wartosc
migdzy 33 m, a 3,5 m,

b. . wniosek o przeanalizowanie wariantu inwestycji przebiegajacege w korytarzu jak
dla wariantu Inwestora, ale o przekroju ul. Swiatowida 2x2 pasy ruchu,

c. mozliwe jest zlokalizowanie parkingu ,Parkyj i Jedz' w wariancie Spotecznym nad
petlg framwajowo-autebusows; podobnie mozna postapié w wariancie Inwestora:
lokalizacja parkingu nad petla tramwajowo-autobusowa zmniejszy zajetosé terenl
pod inwestycie 1 w obu przypadkach uczyni wezel przesiadkowy sphjnigjszym,
a dodatkown pasazerowie komunikacii publicznej chronieni bedg przed opadami,

d. wskazat nigjasnosci w raporcie, m.in. dot. tabeli zawierajace] wartosci Srednie
zawiesiny ogdlnej, dokumentdw dotyczacych strefy ochronnel pomnikow
przyrody, analizy | prognozy ruchu dla budewy linii tramwajowej na Tarchominie,

&. whidst o uwzglednienie w wariancie Spolecznym mozliwosci (...} zbudowania
drogi rowerowej chodnika po wschodniej stronie ul. Swiatowida, w Sladzie
obecnego gruntowege potgczenia ul. Lesnej Polanki z ul. Strumykows (...),
co pozwoli na ograniczenie ingearencjii w Wydme Nowodworska w warianhcie
Spotecznym.”,

f.  poinformowat, 2e z& wzgledu na to, ze ul. Modlifiska na ode. Aluzyjna — Mehoffera
nie jest przewidziana do modemizacji w obecne] Wieloletniej Prognozie
Finansowe] m.st. Warszawy opracowane] do 2032 r., nie moZna mowic
o poprawnosct  [ub niepoprawnosci wigczenia  wariantu | Spolecznego
do uf. Modlinskigj,
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9. uwaga dotyczaca prognozy ruchu ,(...) bledne prognozy skuikujg ctrzymaniem
zfych danych o oddziatywaniu inwestycii na srodowisko {...)",

h. wsrod kryteridw, na podstawie kidrych sporzgdzenc wielokryterialng analize
poréwnawcza wariantow inwestycji, powinno sig znalez¢ dodatkowe kryterium
LHddziatywanie na pozostate formy przyrody prawnfe chronione” z wagg
pddziatywania: 3,

.. nie mozna mowié¢ o braku negatywnego wplywu inwesiycjii (w wariancie
Inwestora) na rosngce pomniki przyrody, jezeli wartant Inwestora wkracza
az 10 m w 15-melrowg strefe ochronng jednego z pomnikow przyrody,

i wariant Spoleczny {...) powinien uzyskaé decyzje o $rodowiskowych
uwarunkowaniach na podstawie przedstawionego Raportu.”,

il w dniu 23 stycznia 2013 r., Stowarzyszente Zielone Mazowsze zlozwlo {nadane
w paolskie] placowce pocztowef) nastepujace uwagi i wnioski:

a. Stowarzyszenie otwiadczylo, e warant Srodowiskewy zgodny jest z Zasadg
ekorazwoju,

b. wnicsto o rozpatrzenie wplywu zwigkszonego ruchu samochodewego zwiazanago
z rozbudowa ul. Swiatowida i potgczeniem jef z ul. Modlifiska (wariant Inwestora)

o ‘W obszarze gesto zaludnionym, w kontekscie ohowigzujgcego Programu Ochrony
‘Powietrza,

¢.:whniosto o przeprojektowanie igcznika ul. Dzierzgofiskiel (dot. fylko wariantu
Inwestora), gdyz w obecnym projekcie poprowadzony jest on nowym Sladem,
w100 % w terenie zielanym,

d. wniosto o wycofanie = projektu elementu w postaci wpustu w ul. Lesnej Polanki,

e wniosto o rozpatrzenie cennych ekspertyz: omnitologiczne] | przyrodnicze|
przekazanych do organu w 2010 v, i 2011 1.,

f.  w raporgie nie ma analzy zagrozenia dla wislotysiecznych osiedli Tarchominz
[ Nowodworow spowodowanego tranzytem (...} z zakorkowane] ul. Modlinskiej —
do mostu Pétnacnego.”,

g. raport zawiera niejasnosci dot. prognozy ruchu,

h. auforzy raporiu przeceniafg role Ul Swiatowida jak rownieZ wykazuja przesadng
troske 0 zabezpieczenie wzrastajacych potrzeb komunikacyjnyeh misszkancow
Tarchomina,

I autorzy raportu przedstawiaja wnioski z dokenanych analiz zagrozen w sposdb
lakoniczny, ogolnikowy, a zestaw proponowanych dziatal  achronaych
pozbawiony jest precyzyjnych ustalen 1 parametréw $Srodkéw ochronnych oraz
precyzyinych wnioskéw do projektu budowlanego,
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J. Stowarzyszenie whiosto o korekte przebiegu lini tremwajowel w rejonie
ul. Mysliborskiej, ul. Nagodziedw i ul. Sreniawitow; poprowadzenie  linii
tramwajowe] wzdiuz ul. Mysliborskiel zblizytoby tramwaj ku érodkowi ciezko&ai”
jakim jest zwarta, wielorodzinna zabudowa Tarchomina w rejonie ulic Picassa-
Poraje-Sreniawitdw,

k. Stowarzyszenie ma watpliwosci dot. wykorzystania autorskiege programu
AS {autostrada) do obficzert emisji z ulicy miejskiej,

Nl w dniv 23 stycznia 2013 r., Stowarzyszenie Ekologiczne Swiatowid zlozylo (nadane
w polskig] placéwee pocztows)) nastepujace uwagi i wnioski:

a. Stowarzyszenie podirzymuje wszystkie swoje uwagi | wnioski ziozone w pismis,
nadanym w dniu 15 paZdziernika 2012 r.,

b. Stowarzyszenie wnosi o uwzglednienie w postepowaniu  wyjasnigjacym
spotecznych opinii przyrodniczych, opisywanych w ww. pismie, kiére stanowig
wstepng inwentaryzacie chronionych prawem siedlisk | gatunkdwy,

¢. wielokryteriaina analiza pordwnawcza wariantdw zadania inwestycyjnego, zostata
zmanipulowana na korzyS¢ wariantu Inwestora, w zwiazku m.in. z tym,
ze w. analizie nie uwzgledniono wazne] kwestii jaks jest koszt i finansowanie
inwestycji; . koszty inwestycji w-rozbiciu na poszezegélne warianty sg istotnym
clementem oceny dang] inwestyci.

Organ szezegdlowo przeanalizowat zlozone uwagi | wnioski, do kidrych odnidst sig
w nastepujacy sposab:
— odnosnie niszgodnosci planowane] inwestycji z przepisami, o czym dwiadeza przywolane
wyroki saddw (pkt 2.a -V, 2.c. VI, 3.a., 3.7:
Przywotane wyroki sqdow nie sg zwiazane z ustalaniem srodowiskowych uwarunkowar
realizacii przedmiotowego przedsiewzigcia i nie dotycza procedury wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla prredsiewziecia. Ostaini z przywotanych
wyrokow {...) wyrok NSA uniewaipiajacy decyzjg Prezydenta m.st. Warszawy
nr 580/0S/2010 z dn. 08.07.2010r", w opinii tut. organu dotyczy decyzji
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Warszawie, z dnia 15 lipca 2011 r.,
znak KOGM333/0s/11, uchylajacej decyzie o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsigwzigcia. Organ, zgodnie z orzeczeniem Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Warszawie, ponownie rozpatrzyt sprawg i niniejsza decyzja

okresli srodowiskowe uwarunkowania dla przedmiotowego przedsiewrziegia;
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- odnoénie bezpleczenstwa dzieci poruszajacych sie wzdhuz ul. Swiatowida (pkt 4.b., 2.c.l,
3.1
Inwestor zaprojektowst, w kazdym =z zaproponowanych wariantdéw inwestycii,
infrastrukturg dla pieszych, f. chodniki, przejscia dla pieszych, sygnalizacje Swisting,
ktdre zapewnia warunki bezpiecznego przechodzenia przez projektowang ulice;
— odnognie wprowadzania dedatkowego halasu 1 spalin w bezpogrednim sasiedziwie
szkoly {pkf 2.¢.1IL, 3.1, 4.e.)
Nieprawdziwe jest stwierdzenie, ze jedynie w wariancie Spolecznym nie wystapi
dodatkowa emisja halasu | spalin w bezpoSrednim sgsiedztwie szkoty {Nr 154), gdyz
w kazdym z trzech amalizowanych wariantéw nastepuje przebudowa odcinka jezdni
ul. Swiatowida w najblizszym otoczeniu szkoly. Poza tym, jak wynika z informacii
przedstawionej przez Inwestora, szkola oddziefona jest od drogi wysoka skarpa
- 1 fragmentem lasu, wigc zmiany w powyzszych oddziatywanfach nie' spoweduja
przekroczen odpowiednich {zgodnych z przepisami) wartoéci dopuszczalaych;
— odnoénie kosztow inwestycli w poszczegdlnych wariantach (pkt 2.b.11, 3.b., 3.0V, 4.d.,
B.h,, pktifl.c.):
.. Koszly inwestycji nie sa [ nie moga stac sig czynnikiem poddawanym acenie w raporcie
- 0 oddziglywaniu przedsigwziecia na srodowiske. Inwestor planujac realizagje inwestycii,
szactje jej kosziy i io on decyduje o parameirach przedsiewziecia. Organ ustalajgcy
Sradowfskowe  uwarlunkowania realizacji przedsiewziecia, nie ocenia planowanego
przedsigwzigeia pod katem kosztu jego realizaci w poszezegolnych warlantach, analizuje
powiem planowane przedsiewzigeie, pod katem jego wplywu na srodowisko:
- odnashie blgddw edycyinych w przediozonym raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia
na srodowizko (pkt. 1.a.):
W raporcie przediozonym 30 listopada 2012 r., w wyniku przeprowadzone] autokorekty,
Inwestor uwzglednit uwagi dot. bleddw edycyjnych;
odnoénie flodci pasdw ruchu w ul. Swiatowida (pkt. 1.b., l.a., Lb.):
Zgodnie z informacjg przedstawiona przez Inwestora, plancwana szerokost
planowanych paséw ruchu w ul. Swiatowida jest zgodna z cbwigzujaocymi w tym zakresie
przepisami. Ewentualna realizacja takiego wariantu wiaze sie z konfecznoscia rozbidrki
czgsci istniejgee] jezdni na cate] je| diugosci [ub wydzielenle dwoch pasdéw ruchu
o nienormatywne] szerokodci od 5 m do 5,25 m kazdy, co nie wplynie korzystnie
na bezpieczenstwo ruchu drogowego;
— odnosnie Wielnlatnial Pragnozy Finansowej m.sf. Warszawy (pkt, 1.c., LL.):
Przedstawione w raporcie ¢ oddzialywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko analizy,

nie dotycza mozliwosct realizacji inwestycji ze wzglgddw finansowyeh. Inwestor zdaje
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sobie sprawe, ze Wieloletnia Prognoza Finansowa m.st. Warszawy nie jest okreslona
raZ na zawsze, moze ulec Zmianie, np. w wyniku wnioskdw spoleczenstwa, Pordwnanie
wariantow realizaci przedsiewzigcia, w rejonie  skrzyzowania ulicy Swiatowida
z ul. Modiinsks, wykonane zostato w konkretnej sytuacji prawnej i projektows), okreslongj
W momencie opracowywania dokumeniac)i Srodowiskowej;
odnoénie zniszezenia historycznegj ul. Poetow” (pki. 1.e.V, 2.c iV, 3.1, 4. h);
Trasa wariantu Inwestora przecina ul. Poetéw na dwie czescl, 2 informadji przedstawione;
przez Inwestora wynika, ze w refestrze Konserwatora Zabytkdw, ul. Poefdéw nie jest
wymieniona jako ulica zabytkowa, ani nie jest objeta strefg ochrony zabytkdw, Mimo to,
ze wzgledu na mozliwoss wystgpienia protestow spolecznych postanowiono zrezygnowad
z wigczenia tl. Poetéw do ul. Swiatowida i zamknaé jg z obu stron placami do zawracania
bez mozliwoscl przejazdu. Wariant Srodowiskowy zachowje ciaglo$é ul. Poetéw, co bedzie
pozytywnie odebrane przez jej mieszkaficow, jednak moZze on wywolaé protesty osob
chcacych korzystad z nowego dojazdu do ul. Modlinskiej, przez ul. Swiatowida;

— odnoénie nolatek ze spotkan z mieszkancami (pkt. 1.d.1):
Zamieszeczanie w rsporcie o oddziatywaniu przedsiswziecia na Srodowiske notatek
ze spotkan z miaszkancami, nig jest- chowiazkiem Inwestora. W punkcie dotyczacym
opisy parametrow przedsigwzigeia, nie podaje sie informacji dlaczege je przyjeto,
a jedynie przytacza sie js z dokumentacji-projektows]. Informacja o przyjeciu parametrow
inwestycji, na podstawie uzaodnien ze spoleczenstwem, zostata umieszezona w Analizie
mozliwych konfliktow spotecznych zwiazanych z planowanym przedsiswzigciem”:

- odnosnie opisu petli Winnica w wariancie Spotecznym (pkt 1.d .11}
W przedioZzone] przez Inwestora autokorekcie raporiu zostafa uwzgledniona uwags,
dotyczgca braku opisu petll Winnica w wariancie Spolecznym. Opis petli wraz
z rozwigzaniami  zostaf  uzupelniony. Inwestor nie =zgadza sie =z opinis,
ze przy . Modlinskie] powstanie spajnieiszy wezel, gdy? nie ma tam migjsca na petle
autobusows, kitra jest zaprojektowana w wariancie Inwesiora. Wowczas zmiana srodka
transportu z autebusu na tramwa] przy ul. Modlinskiej wiazacd sie bedzie z koniecznescig
przejscia przez jezdnig przez co najmnigj jedno przejicie dia pieszych z sygnalizacja
swietlng;
odnognie opisu uksztattowania terenu dla wariantu Spotecznego na odeinku migdzy
ul. Lednej Polanki, a ud. Sprawng (pkt 1.d.111:
Inwestor uwzgigdnd ww. Uwage i uszezegdlowit w autokorekeie raportu zapis dotyczacy
Uksztattowania terenu w wariancie Spolecznym;
odnosnie opisu stanu roslinnoéci koniecznej do usunigeia oraz opisu wplywu realizacii

przedsigwzigcia na pomniki przyredy (pkt 1.d.1V, 1.d \):
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Uwaga dotyczgca braku powyzszych informadii jest bezzasadna, gdyz informacje te znajduja
sie w tredci raporiu i zatgcznikach do raporiu;

— odnosnie wykazu i opfsu budynkéw przeznaczonych do wyburzenia (pkt 1.d.V1, 1.d.Xvi):
Inwestor uvzglednit ww. uwagi i uszezegdlowit w autokorekeie raportu zapis dotyczacy
wyburzanych budynkdw w poszezegdinych wariantach;

— odnognie zaloZenia, ze kazdy wariant inwestycyjny wymaga jednakowego zasobu
maszyn, zajgtosci terenu, przemieszczenia mas ziemnych itp. oraz poziomu emisji
substanc)i do powietrza, wekazanego dla wariantu spofecznego (pkt 1.e .0, 1.2.11):

- Inwestor zgadza sig, e nie jest prawdziwym zalozenie, ze kaidy wariant inwsstyoyjny
wymaga jedhakowego zasobu maszyn, zajefodci terenu, czy przemieszczania mas
ziemmych., W raporcie podano prawidlows wartoscl emisji substancii do powietrza
dia kazdego z wariantdw, gdzie pokazano, Ze s3 one najwieksze w przypadku waraniy
Inwestora, a hajmniejsze w przypadku wariantu Srodowiskowego. Ponadto, niewlascivam
- Jest zalozenie, ze ilos¢ emitowanych substancji do powietrza jest wprost proporcjonalna tylko
do liczby pojazdow. Na catkowity wielkost emisji wphywa rdwnisz predkosc pojazdow oraz
dlugosé analizowanego odcinka drogi, ktéra w przypadku warantu Spolecznego jest
najwicksza,

= pdnosnie wskazania zréZnicowania dzialek, pod wzgledem wiasnosci, w opisie odcinka

inwestycji pomigdzy ul. Dzierzgoiska, a ul. Modlinsks {pkt 1.d.VIN:

Powyzeza‘uwaga hie est isictna z punkfu widzenia ochrony Stodowiska. Celem raportu

o oddziatywaniu przedsigwzigcla na Srodowisko nie jest analiza wiasno$cl dziatek,

ani kosztdw przedsigwzigoia zwigzanych z ich wykupem. Zatem powyzeza uwaga

nie znajduje uzasadnienia do wprowadzenia powyzszych informacii do tresci raportu;
odnosnie oddziatywania inwestycji na pomuiki préyrndy oraz zgodnose Uchwaty Rady

Miasta Stolecznego Warszawy Nr XVII3B8/2011 z dnia 28 czerwea 2011 r

J%.} Z procedurg przewidujgca m.in. opiniowanie takiej uchwaly przez wlaéciwg Dyrekcje

Ochrony Srodowiska.” (pkt 1.0 VI, pkt 1i.}:

W Uchwale uzgodniono realizacje przedmiotows] inwestycji w odniesieniu do dwdch

pomnikow prayrody (lipa drobnolistna (Tiffo cordata) na dz. ew. nr 29/7, obreb 4-01-07

graz lipa drobnobstna {Tila cordata) na dz. ew. nr 35/, obreb 4-01-08). Zgodnie

z warunkiem Frezydenta m.st. Warszawy, zapisanym w pkt. 2.3.6 ninigjszej decyzji,

realizacja robdl w strefie ochrony pomnikéw przyrody przeprowadzona zostanie zgodnie

Z warunkami zapisanymi w ww. Uchwale. Zdaniem organu, realizagja inwestycii

przeprowadzona zgodnie z zapisami ww. Uchwaly, stanowi¢ bedzie rabezpiecrenie

ww. pomnikow przyrody przed oddziatywaniem zwigzanym z realizacig przedmictowego
przedsigwzigeia. Ponadto, raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na grodowigko, nie jest

opracowaniem, w kidrym powinna znaleZzé sie analiza procedury zwigzangj z uchwaleniem
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ww. Lchwaly, Zadaniem Inwestora planujgcego realizacje przedsiewziecia jest stosowanie
powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa, w tym uchwat Rady Miasta Stolecznego
Warszawy. Foradito, zgodnie z warunkiem zapisanym w pkt 2.1.20 ninigjszej decyzji,
pomniki przyrody zabezpieczone zostang poprzez tymczasowe, niezwigzane trwale
z gruntem, wygrodzenie ich strefy achrony;
cdnoénie spreecznych informac)i dot. pomnikdw prayrody {pkt 1.E1);
W wariancie Inwestora zakres prac budowianych obejmowaé bedzie sirefe ochronna dwéch
pomnikdw przyrody — lip drobnelisinych. Jednak realizacja inwestycji, zgodnie z warunkami
akreslonymi w ninigjszej decyzji {w tym z warunkami okre$lonymi w Uchwale Rady Miasta
Stotecznego Warszawy Nr XVII/389/2011 z dnia 28 czerwca 2011 r.), nie wpiynie
negatywrie na stan zdrowotny pomnikéw przyrody,

— odnosnie budowy chodnika i Sciezki rowerows] (pkt 1.d.1X, pkt L.a.);
Rezygnacja z budewy chodnika i §ciezki rowerowej po-wschodnie] stronie ul. Swistowida
wynika z ograniczenia zajgtosci terenu na obszarze kompleksu ledneqo Wydmy
Nowodworskie|. Bardziej cenny fragment Wydmy Nowodworskiej znajduje sie po wschodnigj
stronie ul. Swiatowida, gdzie za planowanym torowiskiem zaczyna sie zalesiona skarpa.
Wobec tego budowa dodatkowego elementu przekroju w postaci ciagu piesze-rowerowego
- wedlug przedstawione] propozycii spowoduje wieksza ingerencie w obszar Wiydmy;

— odnesnie przebudowy rowu Winnickiego (pkt 1.d X, pkt 1.d.X11):
-Zgodnie z informacja przedstawiong przez Inwestora, row Winnicki stanowt tytko potencjalny
korytarz migracji plazow (nie potwierdzono przebiegu szlaku, jak rowniez nie stwierdzono
wystepowania siedlisk/skupisk plazéw). Jednak ze wzgledu na zapewnienie moiwosci
migragji, Inwestor uzupetnit raport w zakresie opisu parametréw przepustow, Zwiazanych
z przejsoiami dlz plazdw. Ponadto, hlfur.niniejszej decyzji zostaty natoZzone warunki, zapisane
wopkt 2913, 2115 2117, 2.1.18, 2.1.25 3.1.142, kiore ograniczg cddzialywanie
przedmictowe] Inwestycii na zwierzgta w rejonie rowu Winnickiego. Nalezy podkres(ic,
Ze juz obecnie ulica stanowi jedng z w-ielu barier, utrudniajac mozliwose przemieszezania
sig Zwierzat. Proby przekroczenia jezdni przez zwierzeta w wiekszosci przypadkow
koficzg sig koliziami. W wariancie Inwestora, moziiwosé migragii zwierzgt hedzie
zapewniona wzdluz rowu Winnickiego (oraz Kanatli Henrykowskiego) w postaci
odpowiednio uksztattawanych obiektéw mostewych;

— odnosnie powierzchnl Wydmy Mowodworskie), przeznaczonel do przeksztatcenia w wyniku
tealizac]i inwestycji (plt 1.d X}
Zgodnie z informacjg przedstawiong przez Inwestora, podane w raporcie informacie
dotyczace powierzehni Wydmy Nowodworskie], przeznaczonej do przekeztatcenia w wyniku
realizag]i inwestycji, g prawidtowe. Nie ma mozliwosci braku ingerencji w obszar Whydimy

Nowodworskief, ze wzgledu na zajecie terenu pod planowane torowisko tramwajowe;
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— odnosnie emisji zanleczyszozen w wanancie [nwestora {pkt 1.d. X}
Z przediozonego raporiu o oddzialywaniu przedslewziecia na Srodowisko wynika,
e w kweslii oddzialywania inwestycjl na stan powietrza wariant Srodowiskowy
| Inwestora sa porownywalne. Wariant Stadowiskowy charakteryzuje sie najmnigjszymi
wartosciami maksymalnymi imisji, nastepny w kolgjnosci jest wariant Inwestora.
Dodatkowo przeanalizowano rozkfad zanieczyszezerh w odniesieniu do pasa drogowego.
W tym przypadku korzystniej wypada realizacja przedsigwziecia w wariancie |nwestora,
w kidrym zajgcie szerszego pasa terenu cechuje sie wickszg dyspersjg zanieczyszozen
i nizszymi wartodciami emisii na granicy pasa drogowegoe niz w  warnancie

. Srndnwfskowym. Realzacia przedsigwziecia, w wariancie Speotecznym, bedzie

cechowala sig wigkszym negatywnym oddziafywaniem, gdyz charakteryzuje sie
ona najwigkszymi wartosciami emisji przy stosunkowo waskim pasie drogowym.
W warfancie - bezinwestycyjnym negatywny wplyw bedzie najwickszy, gdy?z eprdcz
Cwzrostu natgzen ruchu naleXato uwzglednié zmnigjszenie predkosci | plynnodci ruchu,
np. w rejonie przystankdw autobusowych, skrzyzowan, wynikajace z pogorszenia stanu
ulicy. Zwigkszenie liczby zatrzymah pojazdéw, dluzsze postoje powoduja werost
zanieczyszezen w korytarzu drogowym, a w przypadku wariantu bezinwestycyjnego
wystgpia -one hajwczesniej] w porownaniu z wszystkimi analizowanymi wariantami
przedsigwzigeia. Nie jest prawdziwe stwierdzenie, Zze wielkoéci bezwzglednych emisji
zanieczyszezen wynikajg z wislkosc zajete] przez przedsigwziecle powierzchni, gdyz s5 one
LzaleZnione m.in. od parametréw ruchu (natezenie, predkosci pojazdow, itp.) oraz diugosci
odcinka drogi. Zatem przedmiotowa uwaga wydaje sie by bezzasadna;

- odnoénie pogorszenia warunkéw  Srodowiskowych w innyech  czesciach  osiedla
Tarchomin, w wariancie Srodowiskowym (pkt 1.d XV}
Inwestor uwzglednit uwage | rozszerzyt w raporcie zapis o ww. informacie;

- odnosnie przedstawienia analizy “{...) przekroju poprzecznego . Swiatowida (2x2),
zaproponowanego przez SISKOM.” (pld 1.d.X);
Zgodnie z informacja przedstawiong przez Inwestora, analiza ta zostata wykonana przez
projektantdw rozwiazan drogowych, a ie] wynikiem byly zmiany w projekcie. Inwestor
hie ma ohowigzku dotaczenia ww. analizy do raporiu;

— odnosnie kolizji inwestydji z budynkiem Spétdzielni Pracy Chronione] Inwaliddw “INSPOL”
w wariancie Spolecznym {pkt 1.£113:
Zgodnie z informacjg przedstawiong przez Inwestora, jeden z budynkéw Spéidzielni
Pracy Chroninngf "INSPOL", znajduje sie przy ul. Sprawnai 354, .lak wynika z raporiu
o odoziatywaniv przedsigwziecia na &rodowisko (w tym z zalgczhikdéw mapowych),
budynek ten, koliduje z inwestyciq w wariancie Spoteczaym. Wobec tego, informacje

przedstawione w raporcie sg prawidiows;
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~ odnognie wielokryterialng] anaiizy pordwnawcze] wariantsw inwestycfl {(pkt {.d XV,

pkt 1.2V, pkt 5.d., pkt L.h., pki liLe):

Wielokryterialna analiza porownawcza inwestycii, nie stanowi ohowigzkowego elementu
rapert ¢ cddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko, zatem zardwno forma analizy,
czy wybrane dla nigj kryteria sg dobrowolnie wybrane przez autora raporu. Jednakze
W celu zapewnienia w analizig, jak najwiekszego stopnia przejrzystodci i obiektywizmu,
Uzupefnions ja o szczegblowe wyjasnienia odnosnie uwarunkowan przyjetyeh kryteriow.
Wsrod analizowanych kryteriow znalazly sie najwezniejsze dia cchrony Srodowiska,
ff. oddziatywanie na obszary Natura 2000, na obszary chronione (bez obszaréw Natura
2000), na kiimat akustyczny, na powietrze, w zakresie zdrowia udzi zwigzanego
z Dbezpieczenstwem ruchu drogowsgo, na  obiekly zabytkowe 1 stanowiska
archeologiczne, na powierzchnie ziemf i gleby, na przyrode oZywiong, w zakresie drgan,
na krajobraz, na wody powierzchniowe i podziemnie. Poza tym, analizie poddano
prawidtowos¢ i cigglos¢ polgezen komunikacyjnych oraz konilikty spofeczne. Raport
o oddzialywaniu przedsiewzigcia na &rodowisko nie jest opracowaniem, w ktorym
powinno si¢ analizowa zasadnoSé wyboru wariantu inwestycji, w oparciu o koszly

- przedsigwziecia w poszczegdinych wariantach, jak sugeruje Stowarzyszenie Ekologiczne
Swiatowid: Zatem uwaga -dotyczgea braku takiego kryterium w powyzsze] analizie,
skutkujgcego, -zdaniem Stowarzyszenia, - zmanipulowariem - ww. analizy - na korzysé
Inwestora, jest bezzasadna;

— odnosnie blgdnych zapisdw dotyczgoych szerokosci drogi lokalngj Lesnej Polanki

i ul. Poetow (pkt. 1.e.1.):

Jak wynika z informacji przediozone] przez Inwestora, zapis dotyczacy dyskusyjnych
parametréw ulicy Le$ne] Polanki | ul. Poetow, dotyczyt ogbélnege opisu wphywy
przedsigwzigeia na sie¢ uliczna, nie podawano natomiast szczegtlowych parametréw
poszczegolnych fragmentéw ulic. Celem analizawanego opisu byte wskazanie problemu
z waskim przekrojem na dojezdzie od Placu Swiatowida do ul. Modlinskiej, dlatego
podanc parametry wystepujgce na wigksze] diugosei tego potaczenia. Jednak Inwestar
uwzglednit powyzsza (wage | poprawit w raporcie zapis dotyczacy parametréw ww. ulic:
odnosnie prognozy natezenia ruchu samochodowego (pkt 1.2.1v, pkt{g., pkt [Lg):

Jak wynika z raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na grodowisko, w ramach prac
projektowych nad koncepcjy projektows wariantow dla  ul. Swiatowida, w 2000 r
opracowano Analizg | prognoze ruchu dla budowy linii tramwajowe] na Tarchominie”.
Opracowanie to zostato wystane do zatwierdzenia przez FZarzad Drig Miejskich
w Warszawie | uzyskalo pozytywna opinie z dnia 13 maja 2010 r. W prognozie ruchu
uwzglgdniona trzy sytuacje ruchowe: wariant bezinwestycyjny - sief komunikacyjna

Tarchomina pozostaje bez zmian, wariant 1 - [inia tramwajowe na Tarchomin zostaje
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uruchomiona, na ul. Swiatowida przebudowane sg jedynie skrzyzowania {brak drugiej
jezdni), wariant 2 - linla {remwajowa na Tarchomin zostaje uruchomiona,
na ul. Swiatowida dobudowana jest druga jezdnia na catej diugosci. Wariant 1 odpowiada
rorwigzaniu  Wariarntu  Srodowiskowege, natomiast nateienia  zaprognozowane
w wariancie 2 mozna przypisaé do Wariantu Inwestora i Spolecznego. Zdaniem
inwestora, zadaniem raportu nie jest podwazanie zalozer do prognozy ruchu, zwlaszcza
w sytuacji, gdy zostaly one zatwierdzone uzgodnieniem jednostki odpowiedzialnej, jakg
fest Zarzad Drég Miejskich w Warszawie. Ponadto, nie zmienia to fakiu, ze bez wzgledu
na otrzymane wartosci prognozowanych natgzen ruchu, kazda z nich jest obarczona
biedem ze wzgledu na czynniki niezalezne od osoby wykonujgcel prognoze, niemozliwe
do wysliminowania (np. zmiang zachowan kisrowcéw, wynikajgcs z wahan cen paliw;
— odnosnie realizacji parkingu (pkt 5.b.11, pkt 4.g., pkt L.c.):

- Jak wynika z informacfi przedstawionsj przez Inwestora, zasadnosé integracii w ramach

- punktdw przesiadkowych obiektow obsfugujgeych komunikagje zbicrows z parkingami typu
"‘Park&Ride” jest bezsprzeczna, wisc nie jest zrozumiaty wniosek o przeprowadzenie takiej
‘analizy. Ma terenie Dzielnicy Bialoleka, w zlduainych dokumentach planistycznych, pod-taki

- parking Jest:zarezerwowany obszar na przeditzeniu ul. Swiatowida. Rozwigzanie 1o bedzie

" spoine sig 'z realizaciy przedmiolowego przedeiswziecia w wariancie Inwestora. Obszar
ten pofozony jest jednak poza zakresem przebudowy ul. Swiatowida w kazdym z wariantow,
nie wchodzi w zakres przedmiotowege przedsiewziecia. Zdaniem [nwestora, w chwilf
obecnef waznigjsze jest uruchomienle nowego odcinka siecl tramwajowej | powigzanie
go Z komunikaciy autobusowa, obsfugujacg osoby dojezdzajace spoza terendw Warszawy.
Zwigkszenie atrakoyinosct takich pofaczen, bedzie mialo pozytywny wityw na stan powietrza
w \Warszawie;
odnosnie  oddzialywania skumulowanego inwestycli w  powigzaniu z rozbudowg
ul. Modliriskiej (pkt 5.b.1, pkt 5.c. tiret trzecie, 5.b.111 tiret drugie, pkt 6.e., pkt [Lb.):
Przedmiotowe przedsiewziecie, jak rdwniez raport o oddziatywaniu przedmictowego
przedsigwzigcia na srodowisko, dotycza postgpowania o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigela polegajgeege na  budowie linil tramwajows)
na Tarchomin, na odcinku od Trasy Mostu Pélnocnege do petli tramwajows] Winnica,
wraz z rozbudows ul. Swiatowida, polegajaca na dobudowie drugiej jezdni na odcinku
od ul. Projektowanel do ul. Dzierzgonskie] oraz budowie dwodch jezdni na odecinku
od ul. Dzierzgonskia] do ul. Modlinskie), w Dzielnicy Bialofeka m. st. Warszawy. Zatem,
nie jest zasadre analizowanie, w ramach niniejszego postspowania, oddziahwania
przedsigwziccia polegajaceqo na rozbudowie ul. Modiinskie], tym bardzie], iz rozbudowa
ta nie zostala jeszcze zrealizowana. W zwigzku z tym, analizowanie kumulagi oddziatywan
dwoch przedsiewzied, |eszeze nie zrealizowanych, wigzad sie moze z abstrakcyjnymi
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obliczeniami, kidre moga nie cdpowiadad rzeczywistym chliczeniom np. ilodci substangii
wprowadzanych do powietrza, pochodzaeych od tych przedsiswzied. Organ wydajacy
niniejsza decyzie, wydal réwniez decyzje Nr 828/0S/2008 z dnia 31 sierpnia 2009 1.,
znak O&-IV-JF|-76242-5-32-08, ustalajaca Srodowiskowe uwarunkowania zgody
na realizacjg przedsigwzigcia polegajacego na rozbudowie ul. Modlifskigj, na odeoinku
od Mostu Grota Roweackiego do granicy miasta — odcinek b, tj. odcinek od mostu
nad Kanalem Zerafiskim do ul. Aluzyjnej z wylgczeniem wezta Modlifiska (skrzyzowanie
w. Modlinskie] z projektowana Trasg Mostu Pdinocnegol. W zwigzke z tym,
jest w posiadaniu petnej dokumentacji, w tym raporiu o oddzialywaniu na Srodowisko
viwr. przedsicwziecia.

Frzeprowadzona w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko przedsiewziecia, dla kidrego
wydawana jest niniejsza decyzja, analiza emisii substangji do powietrza wykazala, ze wplyw
przebudowy ul. Swiatowida na stan powietrza bedzie nieznaczny (w  kazdym
z analizowanych wariantow). Emisja substanci do powietrza zwiazana z eksploatacia
planowanege przedsigwzigcia, nie bedzie powcdowad przekroczerd dopuszczalnych
pozioméw substancii w powietrzu, okreslonych rozpotzadzeniem Ministra Srodowiska
Z dnia 24 siempnia 2012 r. w sprawfe poziomow niektornych substanci w powiefrzu
(Dz. U. z 2012 r., poz. 1031) oraz warlcsci odniesienia dla substancfi w powieirzu,
okreslanych rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 28 stycznia 2010 r. w sprawie
wartoscl odnfesienia diz niekidrych substancii w powisirzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87},
w kazdym z analizowanych wariantéw. Potwierdza to Parstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w m.st. Warszawie, w pigmie z dnia 4 lutego 2013 r., znak ZNS.7123
142012 EC: (...) jedynymi zanieczyszezeniami, kiore moga mied wplyw na stan jakosci
powietrza wokdt analizowane trasy =g ditienek azotu NO, oraz pyt zawieszony,
a oddziatywanie takich zanieczyszczen jak: dittenelk siarki, tlensk wegla § benzen bedzie
znikeme, fakze w odniesieniu do tha tych zanieczyszczen | nie bedzie miafo
jakiegokolwiek wptywu na stan jakosci powietrza w rejonie. Dla wszysikich etapow
I zakresdw funkcjonowania inwestycji dopuszczalne warosci stezen dredniorocznych
z ttem bgdsg nizsze od wartodei dopuszezalnych. W Zadnym z analizowanych etapdéw
nie bedzie wystepowato przekraczanie dopuszozalnych poziomodw stezel 1 godzinowych
D {zerowa czestodd przekraczania dwutlenku azotu | dwutlenku siarkil.”. Ponadts,
jak wynika z informagji przedstawionegj przez Inwestora, to U, Modlinska, zdecydowanie
bedzie miata dominujgcy wplyw na jakos¢ powietrza na obszarze Nowodwordw
i Tarchomina.

Na etapie eksploatacii przedsigwzigcia, najbardzie] odczuwalnym dla  ludzi
oddziatywaniem moze okazaé sie oddzialywanie w zakresie emisji hafasu. W ramach
realizacli przedsiewziacia, zaplanowanych jest jednak wisle dziatad majgcych na selu
ograniczenie emisji hatasu:
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— budowa forowiska, na znacznym jego fragmencie, w zabudowie trawiastej,
— zastosowanie w torowiskach wydzielonych podkladéw z przytwierdzeniem
sprezystym szyn | podkiadkami podszynowymi z tworzywa sziucznego,
- zastosowanie smarownic torowych,
—  wylczenie czdt perondw materiatem diwigkochlonnym,
- wprowadzenie nowoczesnego taboru tramwajowego,
— zastosowanie nawierzchni jezdni w fechnologii SMA,
- wprowadzenie dzialan z zakresu organizagji ruchu uplynniajgcych ruch i sterujacych
predkoscia ruchu.
" Jak wynika z raporiu o oddzialywaniu przedsigwziecia na srodowisko, po zastosowaniu
‘powyzszych rozwigzan prawdopodobne jest, Fe po wykonaniv inwestydii poziom hatasu
nie zmieni sig, & nawet sie obnizy. Regionalny Dyrekior Qchrony Srodowiska
w Warszawie,' w postanowieniu z dnia 13 marca 2013 r., znak WOOS-11.4242.41,
i 2013.UW, stwierdza, ze ,Na etapie eksploatacji planowane] inwestycji, dochodzic bedzie
do kumulagi oddzialywarn akustycznych pochodzgeych z  hatasu  drogowego
araz tramwajowego. Na podsiawie przediozonej dokumentacii zawierajacej obliczenia
mzprzestr??nfania sie hatasu wykonane z Lwzglednieniem rozporzadzenia Ministra
QdeDwiskq z dnia 1 paidziemika 2012 r. zmieniajgcege rozporzadzenie w sprawie
dopuszezalnych poziomow hatasu w érodowisku (Dz. U. 2007, Nr 120, poz. 826, ze zm.)
stwierdza sie, ¥e dopuszczalhe poziomy halasu na terenach chronionych akustycznie
beda dotrzymane.”.
Zatem, po przeprowadzons] wnikliwe) analizie dokumentacji dolfaczong] do wniosku,
mozna stwierdzic, Ze realizagla przedmiotowego przedsigwziecia, a tym samym
swentuaina kumulacja oddziatywan, nie spowoduje pogorszenia fstniejgcego stanu
jakosci srodowiska, na badanym terenie;
— odnosnie wykorzystania aworskiego programu AS (autostrada) do obliczeh emis)i z ulicy
migjskis] (pkt LK.}
Jak wynika z przediczong] dokumentac)i, nazwa prograrmu do obliczen emisji substandcii
do powietrza, nie wptywa na jego zawartoss | metody obliczeniows. VW metodyce nie jest
istotha kategoria drogi, po ktorej poruszaja sie samochody, ale ich predkosci jazdy.
W zaleznodci od tego parametru przyjmowane sa wskazniki emisji poszczegdinych
rodzajow samocheddw. Program AS ma okredlone wskazniki take dla niskich predkosdci,
wobec czego ma mozliwost obliczenia wislkoscl emisji rowniez dla migjskich warunkow
ruchu;
— odnodnie uwag dotyczacych Wydmy Nowodworskie] oraz uzupethienia materiatu
dowodowego o wymienione opracowania {pkt 4.c, pkt 5.c.liret pierwsze, pkt 5 ctiret
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drugie, pki 5.c.tiret cawarte, pkt 5.b Il tiret trzecie, pkt 5.b.01 tiret czwarte, pkt 5.b.11I tiret
pigte, pkt li.e., pkt lIl.b):

Przede wszystkim zauwazyc nalezy, ze w kazdym z wariantéw realizacji przedmiotowego
przedsiewzigeia, takze w preferowanym przez autorow uwag wariancie Srodowiskowym,
ul. Swiatowida przechodzi przez obszar Wydmy Nowodworskie|, z wykorzystaniem
isthiejgoege &ladu drogi. Wobec tego, jak wynika z przediozongj dokumentacii,
nie nastapi nowy podziat obszaru leénego wskutek ,przebicia arterii”, a nieznaczne jego
naruszenie. Naruszenie to nastgpuje we wszystkich wariantach 1 ze wzgledu
na prostopadly przebieg kompleksu lednego do trasy ulicy, nie jest mozliwe jego
unikniecie. Réwniez w przypadky preferowanego przez autoréw uwag wariantu
Srodowiskowego, w miejscu styku Wydmy z ul. Swiatowida nastepuje przebudowa
fragmentu istnieface] ulicy, a pas terenu zajgty z obszaru Wydmy przeznaczony jest pod
linig tramwajowa. Jak wynika z przediozons] przez Inwestora dokumentacji, Wydma
Nowodworska nie jest objeta Zadng forma ochrony, na podstawie obowigzujacej ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2008 r., Nr 151, poz. 1220,
Z po2Zn. zm.).

Mimo to, organ zobowfazat Inwestora do realizacji iriwestycji zgodnie = warunkami,
zapisanymi w ninigjsze] decyzli w pki. 2115 i 2,118, ktdre to zminimalizuja
oddziatywanie inwestycji na znajdujace sie w rejonie Wydmy Nowodworskiej zwierzeta.
Poza tym, zgodnie z warunkiem, zapisanym w pkt 2.1.13, Inwestor przed podjgciem prac
zigmnych przeprowadzl inspekcig terenu pod katern stwierdzenia obecnosci zwierzat
eraz umozhwi im ucieczke z terenu objetego inwestycja. W przypadku braku mozliwosci
samodzielng] ucieczki zwierzgt z terenu objgtego inwestycjg, dokona ich przeniesienia
poza teren planowanych robot.

Jak wynika z raportu, Zrédiem informacii stanowigeych podstawe sporzadzenia raportu,
byly m.in. opinie i ekspertyzy, przywotane przez Stowarzyszenia, 1. m.in. opracowanie
SEENECO Janusz Kupis, Inwentaryzacia przyrodnicza, w tym ornitologiczna, fragmentu
boru sesnowego i lasu tegowego w rejonie ul. Modlinskie] fok. 3.5 ha) w Warszawie
{Pl. Swiatowida) — analiza oddzialywania planowanych inwestycji gospodarczych, maj
2011, SEENECO Janusz Kupis, Inwentaryzacja przyrodnicza, w tym ornitologiczna
w lokalizacil las tegowy przy ul. Strumykowe] (ok. 2,7 ha) w Warszawie — analiza
oddziastywania planowanych  inwestycji gospodarczych, maj 2011,  Zatem,
brzy opracowaniu raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko i analizie
poszczegolnych warfantdw, wykorzystano ww. opracowania. Natomiast rapordt OOS
do decyzji prezydenta Warszawy nr 510/05/2010 z dnia 8.07.2010r", o ite autor uwagi
miat na mysli rapart o cddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziscia na srodowisko

sporzgdzony przed wydaniem decyzii Prezydenmta m.st. Warszawy Nr 580/0S5/2010
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z dnia 8 lipca 2010 r., znak OS-IV-IKWEMA-76242-16-145-09, stanowi czesé akt sprawy,
zatem uwaga ta jest bezzasadna,

— odnognie zagrozenia dla wielotysiccznych osisdli Tarchomina i Nowodworow

spowodowanego tranzytem z zakorkowanef ul. Modlinskie] — do Mostu Pé&tnocnego
{pkt I1.f.).
Jak wynika z przediozonej dokumentacji, ul. Swiatowida nie jest planowana
jako franzytowa (w =znaczeniu ulicy prezgjmujacej znaczny ruch  tranzytowy
z ul. Modlinskiej}, lecz jako ulica wazna w odcigzeniv drég osiedli Tarchomin
i Nowodwory. Ze wzgledu na swojg diugasd i przeszkody w ptynnosci ruchu, nie powinna
by¢ traktowana jake skrét” do Mostu Péinochnego;

— odnosnie rozdziglenia zadan inwestycyjnych, odrebne zadanie inwestycyine
dia budowy linii tramwajowef oraz odrebne dla rozbudowy ul. Swiatowida (pkt 5.6 %

[nwestor decyduje o planowanym przedsigwzigeiu, jego parametrach, |ckalizac
oraz © tym, w jaki sposob bedzie ono realizowane. Organ wydaje decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiswziecia, na podstawie przediozonego
- przez Inwestora wniosku. Jednak z myslg o Srodkach finsnsewych przezmaczonych
na planowane przedsigwzigeie, dla jak ngjszybszego uruchomienia trasy tramwajowej,
5 Inwestor przewiduje moziiwosé realizacii inwestycji w dwoch etapach:
etap [ — budowa finii tramwajowe] od Trasy Mostu Péinocnego do Winnicy (wzdtuz
‘istnicjace] | projektowane] ul. Swiatowida, po prawe] je stromie} wraz
Z przebudowa istnigjacego ukiadu drogowego z dostosowaniem do ukiadu
torowego | przyszief drugie] jezdni ul. Swiatowida, budows ul. Projekiowane
od Trasy Mostu Pélnocnego do ul. Swiatowida, przebudows i budows sieci
i urZadzen uzbrojenia terenu,
etap Il {docelowy) — budowa drugiej jezdni ul. Swiatowida wraz z powigzanym ukiadem
chodnikow 1 sciezek rowerowych;
odnasnie przedstawionych  dziatan ochronnych oraz braku precyzyjnych ustalen,
parametrdw Srodkdw ochronnych i precyzyjnych wnicskdéw do projekiu budowlanego,
jak rowniez nigjasnosaci w przediozonym raporcie {pkt .d., pkt ILi., pkt 6.c.):
Liwani dolyczgece niejasnosci i sprzecznych informacii w raporcia zostaly uwzglednione
przez autorow raportu. W przedio?one) autokerekele raporu wszelkie niescistosci zostaly
poprawione i wyjasnions. Kwestia dofyczgca jakosci i formy opisdow w raporcie
jest kwestig subiektywna {.wnioski z dokonanych analiz s3 bardzo lakoniczne,
ggolntkowe™). Istotne jest, aby  ranort o  oddzialywaniu  przedsiewzigcia
na srodowisko byt sporzadzony zgodhie z art. 66 ustawy o wdostepnianiu informaci
o Srodowiskt [ jegoe ochronie, udziale spoleczenstwa w  ochronie Srodowiska

oraz o ocenach oddziafywarna na Srodowisko. Informacie umisszezone w raporcie

08 W UNAKU-F5242-15-00 Slrona 43 2 47



sy wystarczajgee dla organu prowadzacego przedmiotowe postepowanie oraz crgandw
apiniujacych t uzgadniajacych, tak aby okreéli¢ srodowiskowe uwarunkowania realizagji
przedsiewzigcia.

Ponadto, analizie &rodowiskows] poddawana jest dokumentacja projektows na etapie
koncepgji, a nie projekty budowlane., Ze wzgledu na to, ze jest ona opracowywana
W mnigjszym  stopniu - szczegdlowosci, raport podaje  zalecenia  Srodowiskowe
do uwzgiednienia na nastgpnych etapach dokumentacii. Projekt budowlany natomiast
bedzie opracowany z uwzglednieniem wszelkich wytyoznyeh decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji inwestycjl w zakresie ochrony $rodowiska;

— odnosnie wniosku o korekte przebiegu linii tramwajowe] w rejonie ul, Mysliborskiej;
rozwazenie alternatywnego przebiegu trasy tramwajowej po ziezdzie z mostu {pkt &.dj;

To Inwestor decyduije o planowanym przedsiewzieciv oraz o jego parametrach
i lokalizagji. QOrgan wydajacy decyzie o© Srodowiskewych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia, zwiazany jest wnioskiem Inwestora:

— odnosnie uwag sugerujgcych negatywne cechy wariantu Inwestora {pkt 2.b.[, Pkt 2.cl.,
Pkt 2.0V, pki 2.d., pkt 3.b., pkt 3.c., pkt 3.d., pkt 3.e., pkt 37, pkt 3.9., pki 3h.1-IV., pkt 4.a.,
pkt 4.0, pkt 40, pkt 5.8, pkt S.b.llltiret pierwsze, pkt 5.b.lI1 tiret szoste, pkt 6.a., pkt L],
pitila., pkt ll.c., pktll.d, pkt ILk., pktILj.):

Przedstawione uwagi, sugerujg negatywne cechy warfanty Inwestora, co ma na cely
pokazanie pozytywéw wariantu Spolecznege (w przypadku uwag Wojciecha Tumasza,
"} lub Srodowiskowego (w przypadku uwag Stowarzyszenia
Ekolfogicznege Swiatowid oraz Ziclone Mazowsze).
W przediozonym przez Inwestora raporcie o addzialywaniu przedsiewziccia na érodowisko.
dokonanc anafizy przedsiewziecla w trzech zaproponowanych wariantach: Inwestora,
Spolecznym i Srudnwfskmwm. Kazdy z nich ma swoje wady | zalety. Jednak
z przediozonege raporiu o oddziafywaniu przedsicwziecla na srodowisko, wynika,
ze zasadnym wyborem, biorge pod uwage zardwno podrozujacych, fak | oddziatywanis
na srodowiske, jest wariant Inwestora. Wybdr ten daje mozliwosé stwarzenia racionalnych
i epojnych rozwigzat komunikacyfnyeh = Uwzglednieniem ochrany srodowiska, zgodnych
z cobowigzujgcymi przepisami w zakresie planowania i projeldowania  uktadow
komunikacyjnych i ulic. Warlant Spoteczny pod wzgledem kolizii z zabudowsa, oodziatywainia
hatasu jemisji substandji do powletrza jest podobny do Warantu Inwestora. Na korzysé
wariantu Inwestora przemawia fednak faki, iz zapewnia on lepsza obstuge komunikacyjng
osfedli Tarchomin, Nowodwory | Winnica, lepsze powigzanie z projektem skrzyzowania
z ul. Modlinskyg | korzystne rozwiazanie petli Winnica. Budowa  linii tramwajowej

do Tarchomina jest czescig projekiu majacego na celu pofaczenie dzielhic Biatoleka
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| Brelany, a przez fo usprawnienie ukladu komunikacyinege miasta Warszawy | zachecenie
mieszkancow do zmiany sposobu podréiowania do centrum miasta, z fransporty
samochodowego na przyjazng $rodowisku komunikacie framwajowa. W warancie
Spotecznym | Srodowiskowym polaczenie to jest niekompletne. Wydawad sie more,
ze korzystniefszy dla &rodowiska wariant Srodowiskowy charakteryzuje mnigjsze
nickorzystne oddziatywanie, jednak mniej spojne rozwigzanie linii tramwajowej z ukdadem
komunikacyjnym, w mniejszym stopniu zacheci podrozujgcych do rezygnacii z poruszania
sie samochodami, a co za tym idzie — w kolgjnych latach eksploatacii wzmozony ruch
samochodowy zwigkszy tez emisje halasu i spalin. Ruch fen nie wystapi jednak
na ul. Swiatowida, ale na sieci drog osfediowych, takze lgczacych sie z ut. Modlifiskg, przez
6o zwigkszg sie negatywne oddziafywania w poblizu budynkow mieszkalnych oddalonych
od analizowanego ciagl! komunikacyinego. W YWariancle Spolecznym  skrzyzowanis
z ul. Modliiska jest przesunigfe w sfosunku do rozwiazania projektowanego w zwigzku
z modernizacjg ul. Modlinskiej, a w wariancie Srodowiskowym ul. Swistowida jest calkiem
Zaslepiona®. Realizacja warianfu Inwestora ulatwi  polgezenie z  centrum, lewo-
i prawobrzezne; Warszawy. Cigglosé | szybkosé potaczen tramwajowych spowoduie,
Zze slang sig one konkurencyine wobec podrdzowania autchusami. Przyczyni sie
to, do zmnigjszenia hatasu i emisji spalin. Mo2fiwosE szybkiego przemieszezania sie
da szanse.na stworzenie pojedynczego Srodka transportu dla przewozu duzej liczby
pasazercw. \Wazne jest, by inwestycia byla przemyslana | kompletna, by komunikacia byta
ciagta | dawala mozliwosé dotarcia w rdzne czesci miasta. Brak ciggtodci komunikac)
nie zacheci podrdznych do wyboru takiego sSrodka komunikacii,
Trasa tramwajowa stanie sig jednak barierg migracyjng dla zwierzat kierujacych sie w strone
Wisly. Nalezy jednsk pamietad, ze nowa inwestycia jest usytuowana w ciagu drogi
istniejgce], kidra w obecnym stanie réwnies jest zagrozeniem dla zwicrzat. Przewiduje sie
dalszy rozwdj zabudowy osledlowej | ustugowe] na omawisnym {erenie. Spowoduje to wzrost
potrzeb komunikacyjnych osiedla Tarchomin | przelozy sie na zwigkszenie ruchu
samochodowego. W takie] sytuaci utrzymanie istniejgcych szlakéw migracji | brak ingerencji
w Erodowisko sg niemozliwe. W ramach occhrony $rodowiska w kazdym z wariantéw
zaproponowano przebudows rowl Winnickiego tak, by stat sie migjscem, gdzie zwisrzeta
bgda mogly bezpiecznie przechodzic. Majac na uwadze konigcznosé zapewnienia migracii
zwierzat | zachowania roZnorodnodcl genetyczne] w rejonie inwestyci, zardwno na etapie
realizacjl, jak | eksploatacli inwestycji, utrzymana bedzie droznoéé lokalnych korytarzy
migracii, co okrediane zostato w pkt 2.1.47, 2.1.18, 3.1.11, 3.1.12 niniejszej decyzjL
Prezydent m.st. Warszawy, prowadzac przedmiotowe postepowanie, kierowal sig
zasadami wyrazonymi w K.p.a, w tym w art. 7, art. 77 i art. 80. Organ, rozpatrijge wniosek

Inwestora, przeprowadzit postepowanie wyjasniajace, w ramach ktérego zebrat materiat
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dowodowy, okreslony przepisami ustawy o wdostepnianiu iformacli o srodowisky i jego
ochronie, wdzinte spofeczerisiwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziabywania
na srodowisko, ij.:

1. whniosek Inweastora,

2. kartg informacyjng przedsiewziecia,

3. poswiadczong przez wiasciwy organ kopig mapy ewidencyjne; chejmujgcs
przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwziecie oraz obejmujgce
obszar, na kiory bedzie oddzialywaé przedsigwziecie,

4. wypis z ewidencji gruntdw obejmujacy przewidywany teren, na kidrym hedzie
realizowane przedsigwzigcie oraz ohejmujgey obszar, na ktory bedzie oddzialywad
przedsiewzigtie,

. opinie i uzgodnienia wiagciwych organdw,
reaport o oddziatywaniu ptzedsigwziecia na Srodowisko wraz z zatgeznikami,
uwzgledniajacy opinie | ekspertyzy, bedace podstaws sporzgdzenia raportu, tj. m.in.:

— opracowanie SEENECO  Janusz  Kupis, Inwentaryzacja  przyrodnicza,
w tym omitologiczna, fragmentu hotu sosnowego | fasu fggowego w rejonis
ul. Medlifiskiej {ok. 3.5 ha} w Warszawie (Pl. Swiatowida) — analiza oddzialywania
planowanych inwestycji gospodarczych, maj 2011,

- opracowanie -SEENECO  Janusz  Kupis, Inwentaryzacja  przyrodnicza,
w tym ornitologiczna w lokalizacji las legowy przy ul. Strumykowsj {ok. 2,7 ha)
w Warszawie — analiza oddziatywania planowanych inwestycji gospodarczych,
maj 2011,

7. uUwagi i wnioski spoleczenstwa,
a nastgpnie wnikliwie rozpatrywat caly materiat zgromadzony w sprawie.

W zwiazku z powyzszym oraz majac ha uwadze wylyczne zawarte w decyzji
Samaizgdowego  Kolegium Qdwolawizego w Warszawie z dnia 15 lipea 2011 r,
znak KOCM333f08/11, organ uznal, Ze istnieje moZliwoseé reglizacii przedsiswziccia
W wariancie zaproponowanym przez Inwestora, nie powadujgeym, jak wynika z przediozonych
dokumentdw, oddzialywania na srodowisko, kitre wykluczatoby jege realizagje.

ll. POUCZENIA:

Zgodnie z arl. 72 ust. 3 ustawy o udostepnianiu normaci o srodowisku | jego
ochronia, udziale spofeczedstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
18 Sradowisko, zinkenie wninsku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 Ustawy,
powinnoe nastapié nie péinie] niz przed uphywem czferech lat od dnia, w ktdrym decyzja

o $rodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna, z zastrzezeniem ust. 4, Ktary
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stanowi, Ze ztozenie wniosku moze nastgpic w terminie 8 lat od dnfa, w ktdrym decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna, o ile strona, kiéra ztozyla wniosek
o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiof, na kiéry zostata
przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uplywem terminu, o ktdrym mowa w ust 3,
od organu, ktdry wydat decyzje o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko,
#c realizacja przedsicwzigeola przebiega etapowo oraz nie zmienity sig warunki okreslone
w te] decyzji. Zajecie ww. stanowiska nastepuje w dradze postanowienia.

QOd ninigjsze] decyzji przysiuguje stronie odwolanie do Samorzgdowego Kolegium
dwolawczego w Warszawie, ul. Kielecka 44, za moim potredniciwem w terminie 14 dni
od daty doreczenia.

Stosownie do art. 7 pkt 3 ustawy z dnia 16 listopada 2008 r. o opfacie skarbowegf
{Dz. U z 2012 r, poz. 1282, z péZn. zm.}, miasto stoteczne Warszawa jako jednostka
samorzadu teryferialnego, zwolniona jest z optaty skarbowej za wydanie ninigjszej decyzji.
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