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Zgodnie z art. 133 Kpa przesylam:

- zagalenic Pana Kamila Laskowskiego na postanowienie nr 219/BIA/2011 o podieciu
postepowania administracyinego, + odwolanie od decyzji

- odwolanie Pana Adama Skierkowskiego pelnomocnika Pani Natalii Miku&kiewicz od deeyzji nr
205/BIA/2011 o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej budowy linii tramwajowej wraz z ukladem
drogowym ulic Swiatowida i Projektowanej cz.1 .

W przedmiotowej sprawie nie znaleziono podstaw do zastosowania art. 132 Kpa.
Stesawnie do art. 143 Kpa, wniesienie zaZalenia nie wstrzymuje wykonania postanowienia.

Odnoszac sie do ponoszonych zarzutéw stwierdzié nalezy:
- kwestia odszkodowania za wywlaszczane grunty podnoszona przez Pana Laskowskdego w jego zazalenin
bedzie przedmictem odrebnego postgpowania administracyjnego, stosownie do uregulowan ustawy o
szezegdlnych zasadach przygotowania i réalizacji inwestycji w zakresie drég publicznych.
- stanowisko Pana Adama Skierkowslkiego — radcy prawnego wystepujacego w charakterze peinomocnika
Pani Natalii Mikuskiewicz dotyczace wadliwej kwalifikacji inwestycji poprzez uznanie iz torowisko
tramwajowe jest droga publiczna (poparte wyrokiem WSA w Warszawie sygn. 1 SA/Wa 1732 /07 jake -
ugruntowane orzecznictwo w tej kwestii) jest niezasadne z uwagi na nastepujace okolicznosci:
W pierwszej kolejnosci naleéy podkreslic, Ze przytoczony wyrok dotyezy rozstrzygniecia wydanego na
podstawie art. 73 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. - Przepisy wprowadzajace ustawy reformujace
administracje publiczng (Dz. U. Nr 133, poz. 872 ze zm.) i drog wybudowanych przed 1999 r. , a zatem
nie odnosi sig do ustawy o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacit inwestycfi w zakresie drog
publicznych. Ponadto zgodnie z ustaws o-drogach publicznych przedmiotowa linia tramwajowa (w tym
réwniez petla) stanowi jeden z elementéw zamnierzenia budowlanege - budeowy drogi, ktore zostato
zlokalizowane. w granicach pasa drogowego, spelniajacego wymagania ustawowe, Zgodnie z art. 4
ustawy o drogach publicznych, u#yte pejecia oznaczajs ,2) droga - budowle wraz =z drogowymi
obiektami inzynierskimi, urzgdzeniami oraz instalagiarmi, stanowigeq caltosé techniczno-udytkoway,
przeznaczong do prowadzenia ruchu drogowego, zlokalizowang w pasie drogowym; 3) ulica - droge na
terenie ‘zabudowy Iub przeznaczonym do zabudowy zgodnie =z przepisami o planowaniu i
zagospodarowaniy przestrzennym, w kidrej ciggu moze byé zlokalizowane terowisko tramwajowe”.
Granice pasa drogowego ustalone w decyzji wyznaczone sg przez obiekty budowlane i urzadzenia
techniczne zwiazane z prowadzeniem, zabezpicczeniem i ebsluga ruchu, w tym m.in. przez sciezke
rowerowa i chodniki stanowiace integralng czed¢ drogi. Nie jest watpliwym, iz whrew twierdzemiom
strony, ustalona linia orzecznicza wskazuje brak podstawy do Zadania uprzedniej uchwaly o zaliczeniu
danej drogi de kategorii drég publicznych (per. wyrok WSA sygn. IV SA/Po 152/10 _Art 1 ust. 1 ustawy
z dnig 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnychzasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych nalezy rozumie¢ w ten sposdb, i ustawe stosuje sie do kazdego procesu inwestyeyjnego
dotyczacego obiektéw docelowe majacych uzyskaé status [kwalifikacie) drog publicznych. Przyjecie
stanowiska praeciwnego, to jest ograniczenie zastosowania tef ustawy jedynie do inwestygji na drogach
zaliczonych do okreslonej kategorii drogi, powodowaloby, ze w praktyce ustawa moglaby mied
zastosowanie tylko do remontéw drdg juz istniejocych” ; wyrok NSA w Warszawie sygn. I OSK 91/10
»IVie mozna na gruncie regui jezykowych wykladni wyprowadzic ze sformulowania art, 1 ust. 1 ustawy =z
dnia 10 kuwieinia 2003 r. o szczegdlnych zasadach praygotowania i realizacji inwestyeji w zakresie drog
publicznych. (Dz. U. Nr 80, poz. 721 ze zm.) normy, ktérej tresciq jest spelnienie przed zlozeniem wniosku o
ustalenie lokalizacfi drogi publicznej praez wihasciwy podmiot obowigzku dokonania kategoryzacji dragi
publicznef zgodnie z art. 2 u.d.p., jako jednego z czterech rodzajow tych drég, w sposcb przewidziany w
art. 7 ust. 2 w.d.p., cayli w dradze uchwaly rady gminy. Pregpis art. 1 ust. 1 ustawy z 2003 r. nie powoluje
sig na konkretne praepisy ustawy o dregach publicenych, w szezegdinosci na jej art. 7 ust. 2 w zw. z art, 2
ust. 1. Nie wskazyje tym samym na rozurnienie tego terminu w ten sposdh, ze obejmuje on okreslenie
rodzaju drogi publicenej, o kiérym mowa w art. 2 ust. 1 ustawy o drogach publicanych poprzez
przewidziong w art. 7 ust. 2 w.d.p. uchwale rady gminy’}.

Zal. akta sprawy
{wg wylazu)

Crzymuijag:
strony postgpowarnia
wg. rozdzielnika w aktach sprawy.
Do wiadomodci:
1. Wydzial Architektury i Budownictwa w Dzielnicy Bialoleka
2. Powiatowy Inspelktor Nadzor Bedowlanego
ul. Bagateli 14
00-585 Warszawa

Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego Urzedu m. st Warszawy
P Defilad 1, 00-801 Warszawa :



